
                                                                                                              
 

 

รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ 
 

โครงการ 

การจัดทําแผนการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้าในประเทศไทย 

ที่กอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดดวยวิธีดีคอนโวลูช่ัน 

Optimal Scheduling of Hydro Power Plants in Thailand  
Using Deconvolution Technique 

 
 

 

 
 
 

โดย 
กลุมวิจัยระบบไฟฟากําลังและพลังงานไฟฟา 

สาขาวิชาวิศวกรรมไฟฟา คณะวิศวกรรมศาสตร 
มหาวิทยาลัยศรีปทุม 

 

กุมภาพันธ 2553 
 



  

สัญญาเลขที่ RDG5150056 

 
รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ 

 
โครงการการจัดทําแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าในประเทศไทย 

ที่กอใหเกิดมลูคานํ้าสูงสุดดวยวิธีดีคอนโวลูชั่น 

 
Optimal Scheduling of Hydro Power Plants in Thailand  

Using Deconvolution Technique 
 

 
 

คณะผูวิจัย   สังกัด 
1. ผศ.ดร.กรีติ ชยะกุลคีร ี มหาวิทยาลัยศรีปทุม 
2. ดร.สัญญา คูณขาว  มหาวิทยาลัยศรีปทุม 
3. ดร.รวิภา ลาภศิริ  มหาวิทยาลัยศรีปทุม 

 
 

ชุดโครงการ  
โครงการวิจัยดานพลังงาน-ระบบเศรษฐกิจ-สิ่งแวดลอม ครั้งท่ี 1 

 
 

 
 

สนับสนุนโดยสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) 
(ความเห็นในรายงานวิจัยน้ีเปนของผูวิจัย สกว.ไมจําเปนตองเห็นดวยเสมอไป)



  

 i

บทสรุปสําหรับผูบรหิาร 
(Executive Summary) 

 

1. บทนํา 

การจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเปนการวางแผนลวงหนาในการจัดตารางการเดิน-หยุดเครื่องกําเนิดไฟฟา
ที่มีอยูในระบบ โดยมีวัตถุประสงคในการลดตนทุนการผลิตไฟฟารวมทั้งหมดใหมีคาตํ่าสุด และมีกําลังการผลิตไฟฟา
สอดคลองกับความตองการใชไฟฟาที่มีการพยากรณไวทุกช่ัวโมงและมีกําลังไฟฟาสํารอง (spinning reserve) เพียงพอ วิธีการ
ดังกลาวจะมีผลโดยตรงในการชวยประหยัดตนทุนการผลิตไฟฟาแตละวัน และเมื่อคํานวณเปนรายปการประหยัดจะมีมูลคา
สูงขึ้นอยางมีนัยสําคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่งในสภาวะปจจุบันที่แหลงพลังงานไมเพียงพอ เกิดวิกฤตการณราคานํ้ามันแพง
ตอเน่ืองมาหลายป ประกอบกับสภาวะท่ีโลกแหงแลงมากขึ้น ปริมาณนํ้าจืดลดลงท่ีสงผลใหเกิดการขาดแคลนนํ้าและปริมาณ
นํ้าในเขื่อนลดลง หรือในบางคร้ังปริมาณนํ้าในเขื่อนก็กลับมีปริมาณมากเกินไป  
 ในปจจุบันเกษตรกรในประเทศไทยประสบปญหาเรื่องนํ้าใชเพ่ือการเกษตรปลูกพืชในฤดูแลง และการใชนํ้าเพ่ือการ
อุปโภค บริโภค และการผลิตกระแสไฟฟา สาเหตุที่สําคัญอยางหน่ึงคือ การวางแผนการใชนํ้า และการวางแผนการสงนํ้าไมมี
ความสอดคลองกัน และโดยเฉพาะในปจจุบันเกษตรกรนิยมปลูกขาวในฤดูแลง ทําใหเกิดการขาดแคลนนํ้าตนทุน ฉะน้ันการ
บรรเทาปญหา โดยไมตองเสียคาใชจายมากน้ันก็คือการเพ่ิมประสิทธิภาพการใชนํ้าโดยทําการวางแผนการสงนํ้าใหตรงกับ
ความตองการนํ้าของเกษตรกร และมีปริมาณการสงนํ้าที่พอเหมาะกับความตองการ 

ดังน้ันการจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเพ่ือใหใชเช้ือเพลิงอยางประหยัดและเหมาะสม มีการใชนํ้าอยาง
คุมคา มีการซื้อขายไฟฟากับประเทศเพ่ือนบานใหไดประโยชนสูงสุด และที่สําคัญตองสอดคลองกับขอจํากัดและปญหาตาง ๆ 
ที่เพ่ิมขึ้น จึงเปนประโยชนอยางย่ิงทั้งตอภาคอุตสาหกรรมและเกษตรกรรม 

ทั้งน้ีการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาในระบบท่ีมีตนพลังงานหลายประเภทรวมทั้งพลังงานนํ้าจะกอใหเกิดเง่ือนไข
ที่สลับซับซอนมากขึ้น โดยในประเทศไทยโรงไฟฟาพลังนํ้ามีสวนรวมในกําลังการผลิตประมาณ 13% ซึ่งการจัดแผนในการ
ผลิตไฟฟาของโรงไฟฟาพลังนํ้าจะอยูบนพ้ืนฐานความตองการทางชลประทาน ปริมาณน้ําที่จะจายในแตละชวงเวลาจะระบุ
โดยกรมชลประทาน (Royal Irrigation Department, RID) ดังน้ันโรงไฟฟาพลังนํ้าในประเทศไทยจึงสามารถจําลองเปน
โรงไฟฟาที่มีพลังงานจํากัดตามชวงเวลา (Limited Energy Units, LEUs หรือ Assigned Energy, AE) ซึ่งจะตองใชพลังงานที่
สามารถผลิตไดทั้งหมดที่มีอยูในชวงเวลาที่กําหนดเทาน้ัน และหากสามารถกําหนดแผนในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่
เหมาะสมภายใตขอจํากัดดังกลาวก็จะสามารถชวยในการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาลวงหนา (Unit Commitment, UC) ไดมี
ประสิทธิภาพและรวดเร็วยิ่งขึ้น รวมท้ังสามารถใชนํ้าไดอยางคุมคาและเกิดมูลคาสูงสุดในการเดินเครื่องทดแทนโรงไฟฟา
พลังงานความรอนและตอภาคเกษตรกรรม 

งานวิจัยน้ีมีเปาหมายเพ่ือวิเคราะหและหาแนวทางในการจัดตารางการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานนํ้าใหมีความ
เหมาะสมสําหรับโครงสรางกิจการการไฟฟาของประเทศไทยในปจจุบัน โดยไดรวบรวมขอมูลโรงไฟฟาพลังงานนํ้าขนาด
ใหญที่อยูภายใตการดําเนินงานของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย และนํามาใชในการวิเคราะห โดยมุงเนนรายละเอียด
ของเขื่อนขนาดใหญในลุมนํ้าเจาพระยาคือ เขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ  
และไดพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ือสรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลา (Load Duration Curve, LDC) และสราง
กราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลาเสมือน (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) 
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 วิธีการและโปรแกรมคอมพิวเตอรที่ไดพัฒนาขึ้นสามารถนํามาใชในการวางแผนการจัดแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟา
พลังงานนํ้าของประเทศไทยชวยใหไดวิธีการจัดแผนการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังงานน้ําที่เกิดมูลคานํ้าสูงสุดในดานการผลิต
ไฟฟา ดานการเกษตรดานการอุปโภคบริโภค และและการรักษาสมดุลนิเวศทางดานทายนํ้า ซึ่งจะเปนแนวทางเบื้องตนในการ
จัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาทั้งหมดในระบบไฟฟากําลังทําใหเกิดความรวดเร็วในการจัดตารางการเดินเครื่องโรงไฟฟา
ลวงหนา โดยเปนไปตามขอจํากัดทางดานชลประทาน และสอดคลองกับระบบไฟฟาของประเทศไทย 

ภาพรวมของรายงานวิจัยน้ีประกอบดวยการสรุปขอมูลดานการจัดสรรทรัพยากรนํ้าในประเทศไทยในบทท่ี 2 ซึ่ง
อางอิงจากขอมูลสถิติที่ไดรวบรวมไวของภาครัฐและงานวิจัยอื่น รวมท้ังการใชประโยชนของที่ดิน การจัดสรรนํ้า นอกจากน้ี
ยังรวบรวมและสรุปขอมูลการผลิตไฟฟาของประเทศไทย ในบทที่ 3 เปนการพัฒนาแบบจําลองทางคณิตศาสตรที่จะหา
ตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่จะทําใหเกิดตนทุนการผลิตไฟฟารายวันตํ่าสุดโดยใชนํ้าตามเง่ือนไขชลประทาน
โดยหาคําตอบดวยวิธีดีคอนโวลูช่ัน ในบทท่ี 4 เปนการสรุปการสุมตัวอยางขอมูลดานเศรษฐกิจและสังคมและความพึงพอใจ
ของผูใชนํ้าทายเขื่อน ประกอบดวยขอมูลดานการใชนํ้า การเกษตร สภาพเศรษฐกิจและสังคม บทที่ 5 เปนการอธิบายการ
พัฒนาโปรแกรมการคํานวนเพื่อแกปญหาทางคณิตศาสตรในบทที่ 3 โดยทําการทดสอบกับเง่ือนไขการเดินเครื่องโรงไฟฟา
ของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยและาสถิติการปลอยนํ้าของโรงไฟฟาพลังนํ้าโดยมุงเนนหาคําตอบการวางแผน
เดินเครื่องโรงไฟฟาภูมิพลและสิริกิตต์ิเปนหลัก และไดทดสอบในกรณีที่เปนเง่ือนไขคาดการณในอนาคตป พ.ศ. 2553 – 2556 
และแสดงบทสรุปในบทท่ี 6 

2. สรุปขอมูลภาพรวมดานการจัดสรรทรัพยากรนํ้าในประเทศไทย 

2.1 ระบบลุมนํ้าและการแบงลุมนํ้าสาขา 

 แมนํ้าเจาพระยา มีจุดเริ่มตนที่จุดบรรจบแมนํ้าปงและแมนํ้านานที่ตําบลปากนํ้าโพ อําเภอเมือง จังหวัดนครสวรรค มี
ลุมนํ้าสาขาที่สําคัญคือ บึงบอระเพ็ด  สภาพลุมนํ้าทางฝงตะวันออกตอนบนในเขตจังหวัดนครสวรรคและลพบุรีเปนที่ราบสูงมี
เนินเขาเต้ีย ๆ สวนทางตอนลางลงมาเปนที่ราบลุม และเปนที่ราบ ชายฝงทะเลในเขตจังหวัดสมุทรปราการ ทางฝงตะวันตกเปน
ที่ราบลุมซึ่งมีอาณาเขตติดตอกับลุมนํ้าทาจีน ลุมนํ้าเจาพระยามีแมนํ้าสายหลัก คือ แมนํ้าเจาพระยา ลํานํ้าสาขาที่สําคัญไดแก 
แมนํ้านอยซึ่งแยกออกจาก แมนํ้าเจาพระยาบริเวณจังหวัดชัยนาทแลวไหลมาบรรจบแมนํ้าเจาพระยาอีกครั้งที่จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา แมนํ้าทาจีน ซึ่งแยกออกจากแมนํ้าเจาพระยาและไหลขนานคูกันไปจนออกสูอาวไทย คลองบางแกวเปน
คลองสายสั้น ๆ แยกออกจากแมนํ้าเจาพระยาที่จังหวัดอางทอง แลวไหลไปบรรจบกับแมนํ้าลพบุรีซึ่งแยกออกมาจากแมนํ้า
เจาพระยาที่จังหวัดสิงหบุรีเชนกัน จากน้ันไหลมาบรรจบแมนํ้าเจาพระยาที่อําเภอมหาราช จังหวัดพระนครศรีอยุธยา แมนํ้า
เจาพระยาไหลออกทะเลท่ีจังหวัดสมุทรปราการ  
 

2.2 ทรัพยากรนํ้า 

  ปริมาณนํ้าทาในประเทศไทยทั้ง 25 ลุมนํ้ามีปริมาณนํ้าทาโดยธรรมชาติเฉล่ียทั้งปรวม 213,423 ลานลูกบาศกเมตร 
แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 180,002 ลานลูกบาศกเมตร(85.7%) และเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูแลง 30,423 ลาน
ลูกบาศกเมตร(14.3%) ประกอบดวยปริมาณนํ้าทาในภาคเหนือ 38,567 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 
30,943 ลานลูกบาศกเมตร(80.2%) และเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูแลง 7,624 ลานลูกบาศกเมตร(19.8%) ปริมาณนํ้าทาใน
ภาคตะวันออกเหนือ 61,513 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 55,277 ลานลูกบาศกเมตร(89.9%) และ
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เปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูแลง 6,236 ลานลูกบาศกเมตร(10.1%) ปริมาณนํ้าทาในภาคกลาง 24,975 ลานลูกบาศกเมตร แยก
เปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 21,284 ลานลูกบาศกเมตร(85.2%) และเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูแลง 3,692 ลานลูกบาศก
เมตร(14.8%) ปริมาณนํ้าทาในภาคตะวันออก 23,882 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 21,275 ลาน
ลูกบาศกเมตร(89.1%) และเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูแลง 2,607 ลานลูกบาศกเมตร(10.9%) ปริมาณนํ้าทาในภาคใต 64,486 
ลานลูกบาศกเมตร แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 54,222 ลานลูกบาศกเมตร(84.1%) และเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดู
แลง 10,264 ลานลูกบาศกเมตร(15.9%)  
 ปริมาณฝน มีคาเฉลี่ยรายปอยูระหวาง 700-1,250 มม. โดยในลุมนํ้าสะแกกรังมีปริมาณฝนเฉล่ียสูงสุดปละ 1,244 
มม. รองลงมาคือ ลุมนํ้าเจาพระยา 1,076 มม. และทาจีน 1,000 มม. มม.ตามลําดับ 

2.3 สรุปสภาวะอากาศของประเทศไทย พ.ศ.2549-2550 

ป 2549 ประเทศไทยมีฝนดีในชวงเดือนกุมภาพันธถึงเดือนตุลาคม จากน้ันฝนนอยลง ทําใหปริมาณฝนทั้งปสูงกวา
คาปกติประมาณ 7 % และสูงกวาปที่ผานมา(ป 2548 สูงกวาคาปกติ 1%) สวนอุณหภูมิเฉล่ียสูงกวาคาปกติเกือบตลอดทั้งป เวน
แตในเดือนเมษายนและพฤษภาคมที่มีอุณหภูมิเฉล่ียตํ่ากวาคาปกติ นอกจากน้ีมีพายุหมุนเขตรอนเคล่ือนเขาสูประเทศไทยในป
น้ี 2 ลูก โดยเคล่ือนเขามาในเดือนตุลาคมและธันวาคม สงผลกระทบตอสภาวะฝนในบริเวณท่ีพายุเคล่ือนผานเปนบริเวณกวาง 
เกิดอุทกภัยในหลายพื้นที่ ประกอบกับปน้ีรองความกดอากาศตํ่าพาดผานประเทศไทยตอนบนในชวงเดือนกรกฎาคมถึง
กลางเดือนตุลาคม จากน้ันเลื่อนลงไปพาดผานภาคใต โดยลมมรสุมตะวันตกเฉียงใตที่พัดปกคลุมประเทศไทยมีกําลังแรงเปน
ระยะๆเกือบตลอดฤดูฝน สวนในชวงปลายป2549(กลางตุลาคม-ธันวาคม)บริเวณความกดอากาศสูงจากประเทศจีนแผลง
มาปกคลุมประเทศไทยตอนบนเปนระยะๆ ประกอบกับมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือที่พัดปกคลุมอาวไทยและภาคใตมีกําลัง
คอนขางแรงเกือบตลอดชวง ทําใหมีอากาศหนาวเย็นบรเิวณประเทศไทยตอนบน สวนภาคใตมีฝนตกชุกและทะเลมีคล่ืนสูง 
นอกจากน้ีในปน้ีประเทศไทยยังประสบกับวาตภัย นํ้าปาไหลหลาก ดินและโคลนถลมในหลายพ้ืนที่ 

ป 2550 ประเทศไทยมีฝนดี โดยเฉพาะในชวงฤดูรอนตอเน่ืองถึงตนฤดูฝน พ้ืนที่สวนใหญของ ประเทศไทยมี
ปริมาณฝนสูงกวาปกติ ทําใหปริมาณฝนรวมปน้ีสูงกวาคาปกติประมาณ 4 % แตเมื่อเปรียบเทียบกับปที่ผานมาปรากฏวาปน้ีมี
ฝนนอยกวาเล็กนอย (ป 2549 มีปริมาณฝน 1677.0 มม. สูงกวาคาปกติ 7%) สวนอุณหภูมิเฉล่ียปน้ีสูงกวาคาปกติเกือบตลอดป 
นอกจากน้ันในปน้ีมีพายุหมุนเขตรอนเคล่ือนเขาสูประเทศไทย 3 ลูก โดยเคลื่อนเขามาในเดือนพฤษภาคม สิงหาคมและ
ตุลาคม สงผลกระทบตอสภาวะฝนในบริเวณที่พายุเคล่ือนผานเปนบริเวณกวางและเกิดอุทกภัยในหลายพ้ืนที่ 
 

2.4 การใชประโยชนท่ีดิน  

โครงการชลประทานทั่วประเทศที่กอสรางเสร็จจนถึงสิ้นป 2550 รวม 14,742 โครงการ แยกเปนโครงการขนาด
ใหญ 86 โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 17.2 ลานไร โครงการขนาดกลาง 709 โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 6.5 ลานไร โครงการ
ขนาดเล็กรวมโครงการพระราชดําริ 11,811 โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 0.6 ลานไร และโครงการสูบนํ้าดวยไฟฟา 2,136 
โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 3.8 ลานไร ปริมาณนํ้าเก็บกักทั้งหมด 75,167 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปน อางเก็บนํ้าขนาดใหญ 31 
แหง เก็บกักนํ้า 68,489 ลานลูกบาศกเมตร อางเก็บนํ้าขนาดกลาง 367 แหง มีปริมาณน้ําเก็บกัก 3,960 ลานลูกบาศกเมตร และ
โครงการชลประทานขนาดเล็กรวมโครงการพระราชดําริ 11,811 โครงการ มีปริมาณนํ้าเก็บกัก 1,684 ลานลูกบาศกเมตร  
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ทั้งน้ีโครงการชลประทานที่อยูในความดูแลของกรมชลประทานประกอบดวยโครงการขนาดกลาง 709 โครงการ พ้ืนที่
ชลประทาน 6.5 ลานไรและโครงการขนาดใหญ 86 โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 17.2 ลานไร รวมเปนพ้ืนที่ชลประทานที่อยูใน
ความดูแลของกรมชลประทานท้ังสิ้น 23.7 ลานไร  
 

การปลูกพืชในเขตชลประทานชวงป 2549 และ ป 2550 ผลผลิตของพืชเศรษฐกิจที่สําคัญ ประกอบดวย ขาวนาป 
ผลผลิต 7.578 - 7.732 ลานตันตอป (เฉล่ีย 515 - 532 กิโลกรัมตอไร) ขาวนาปรัง ผลผลิต 5.304 - 5.342 ลานตัน(เฉล่ีย 688 - 
693 กิโลกรัมตอไร) ขาวโพดเลี้ยงสัตว ผลผลิต 0.046 – 0.065 ลานตัน(เฉล่ีย 738 – 750 กิโลกรัมตอไร) ถั่วเหลือง ผลผลิต 
0.098 - 0.099 ลานตัน(เฉล่ีย 246 - 250 กิโลกรัมตอไร) ถั่วเขียวป ผลผลิต 0.01 – 0.011 ลานตัน(เฉล่ีย 123 - 127 กิโลกรัมตอ
ไร) ถั่วลิสง ผลผลิต 0.017 - 0.018 ลานตัน (เฉล่ีย 277 - 281 กิโลกรัมตอไร)  

2.5 สถานการณนํ้า 

2.5.1 สภาพฝนต้ังแตวันท่ี 1 มกราคม – 31 ตุลาคม 2551  

ในป พ.ศ.2551 น้ี จากอิทธิพลของพายุไซโคลน “นารกีส” (NARGIS) ในอาวเบงกอลที่เคล่ือนขึ้นฝงประเทศพมา
ในชวงตนเดือนพฤษภาคม 2551 ทําใหต้ังแตวันที่ 10 พฤษภาคม 2551 พ้ืนที่สวนใหญของประเทศไทยเขาสูชวงฤดูฝน ตลอด
เดือนพฤษภาคม – กรกฎาคม 2551 มีฝนตกชุกหนาแนนเปนระยะ ๆ จากอิทธิพลของมรสุมตะวันตกเฉียงใต รองความกด
อากาศตํ่า และหยอมความกดอากาศตํ่า ทําใหมีปริมาณฝนรวมสูงกวาคาปกติ ในชวงเดือนสิงหาคม 2551 เขาสูฤดูฝนหนักตาม
ฤดูกาล โดยมีปริมาณฝนตกตอเน่ืองเปนระยะ ๆ และมีปริมาณฝนมากสุดในเดือนกันยายน 2551 เน่ืองจากอิทธิพลของลม
มรสุมตะวันตกเฉียงใต ความกดอากาศตํ่า แนวรองมรสุมที่พาดผาน และพายุจรเคล่ือนตัวผาน สงผลใหเกิดนํ้าทวมฉับพลัน
และน้ําปาไหลหลากในหลายพื้นที่บริเวณประเทศไทยตอนบน และภาคใตฝงตะวันตก ซึ่งในป 2551 น้ีมีพายุไตฝุนที่มีอิทธิพล
โดยตรงตอประเทศไทย จํานวน 1 ลูก คือ พายุโซนรอน “ เมขลา ” (MEKKHALA) ชวงวันที่ 28 – 30 กันยายน 2551 ที่เคล่ือน
ตัวผานประเทศเวียดนาม ประเทศลาว เขาสูภาคตะวันออกเฉียงเหนือบริเวณจังหวัดหนองคาย แลวออนกําลังลงเปนหยอม
ความกดอากาศตํ่ากําลังแรงปกคลุมบริเวณจังหวัดอุตรดิตถ ทําใหบริเวณภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคกลาง และภาค
ตะวันออก มีฝนตกเพ่ิมมากขึ้นและตกหนักเปนบางแหง เกิดภาวะน้ําทวมตอเน่ืองจากชวงที่ผานมา  

ปริมาณฝนตกสะสมต้ังแตวันที่ 1 มกราคม 2551 ถึงวันที่ 31 ตุลาคม 2551 มีปริมาณฝนตกเฉล่ียสะสมทั่วประเทศ 
ประมาณ 1,547 มิลลิเมตร ซึ่งทุกภาคของประเทศสวนใหญมีปริมาณฝนตกสะสมมากกวาป 2550 ที่ผานมา และมากกวา
คาเฉล่ียระยะยาวประมาณรอยละ 9 โดยในภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง ภาคกลาง มีปริมาณฝนตกมากกวา
คาเฉล่ียระยะยาวประมาณรอยละ 11–18 ภาคใตฝงตะวันตกมีปริมาณฝนตกเทากับคาเฉล่ียระยะยาว และภาคใตฝงตะวันออก 
มีปริมาณฝนตกนอยกวาคาเฉล่ียระยะยาวประมาณรอยละ 2  

2.5.2 สภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดใหญ และขนาดกลาง และขนาดกลาง  

สภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดใหญและขนาดกลาง ณ วันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 มปีริมาตรนํ้ารวมกันทั้งสิ้น 59,641 
ลานลูกบาศกเมตร คิดเปนรอยละ 82 ของความจุอางฯ ทั้งหมด หรือคิดเปนรอยละ 74 ของความจุใชงานได ซึ่งนอยกวาวันที่ 1 
พฤศจิกายน 2550 ที่ผานมาประมาณ 3,994 ลานลูกบาศกเมตร คิดเปนรอยละ 6 ของปริมาตรนํ้าในป 2550  
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2.5.2.1 อางเก็บนํ้าขนาดใหญ  
สภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดใหญทั้งประเทศจํานวนทั้งสิ้น 31 แหง จนถึงวันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 สวนใหญอยูใน

เกณฑดีมาก ถึง ดี โดยมีปริมาตรนํ้ารวมกันทั้งสิ้น 56,222 ลานลูกบาศกเมตร คิดเปนรอยละ 82 ของความจุอางฯ ทั้งหมด และ
สภาพนํ้าเต็มอางฯหรือเกือบเต็มอางฯหลายแหง คือ มากกวารอยละ 90 ของความจุอางฯทั้งหมด จํานวน 13 แหง อยูระหวาง
รอยละ 70-89 ของความจุอางฯท้ังหมด จํานวน 11 แหง และนอยกวารอยละ 69 ของความจุอางฯท้ังหมด จํานวน 7 แหง สวน
อางเก็บนํ้าที่มีปริมาตรนํ้าอยูในเกณฑนอย คือ อางเก็บนํ้าก่ิวลม จังหวัดลําปาง และอางเก็บนํ้าบางพระ จังหวัดชลบุรี มีปริมาตร
นํ้าในอางฯ ณ วันที่ 1 พฤศจิกายน 2550 เพียงรอยละ 37 และ 46 ของความจุอางฯ ทั้งหมด ตามลําดับ  

 
2.5.2.2 อางเก็บนํ้าขนาดขนาดกลาง  

สภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดกลางที่มีความจุมากกวา 1 ลานลูกบาศกเมตรขึ้นไป และอยูในความดูแลของกรม
ชลประทาน จํานวนทั้งสิ้น 367 แหง จนถึงวันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 สวนใหญอยูในเกณฑปกติ ถึง ดี โดยมีปริมาตรนํ้ารวมกัน
ประมาณ 3,419 ลานลูกบาศกเมตร หรือคิดเปนรอยละ 86 ของความจุอางฯทั้งหมด ซึ่งใกลเคียงกับวันที่ 1 พฤศจิกายน 2550 ที่
ผานมา โดยมีปริมาตรนํ้าในอางฯ เกินกวารอยละ 80 ของความจุอางฯท้ังหมด จํานวน 273 อางฯ อยูระหวางรอยละ 31- 80 
จํานวน 79 อางฯ และตํ่ากวารอยละ 30 จํานวน 15 อางฯ  

2.5.3 นโยบายและมาตรการสงเสริมการปลูกพืชฤดูแลงป และมาตรการสงเสริมการปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52  

คณะอนุกรรมการวางแผนและสงเสริมการเพาะปลูกพืชฤดูแลง ป2551/52 ของกรมชลประทาน ไดกําหนดนโยบาย
และมาตรการตางๆ ในการบริหารจัดการนํ้าในชวงการเพาะปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 ใหสอดคลองกับสภาพน้ําตนทุนในอาง
เก็บนํ้า แนวโนมการตลาด และสถานการณอื่น ๆ ที่เก่ียวของใหเปนไปตามคาดการณที่กําหนดไว ประกอบดวย  

2.5.3.1 นโยบาย  

2.5.3.1.1 ดานการจัดสรรน้ํา  
จะวางแผนการบริหารจัดการนํ้าแบบยั่งยืน โดยจัดสรรนํ้าใหสอดคลองกับปริมาณนํ้าตนทุนในอางเก็บนํ้า เพ่ือ

สนับสนุนการใชนํ้าทุกกิจกรรมในพ้ืนที่ตาง ๆ อยางท่ัวถึงและเปนธรรม รวมทั้งมีนํ้าสํารองไวสวนหน่ึง สําหรับการเพาะปลูก
พืชฤดูฝนและฤดูแลงปถัดไป แผนการจัดสรรนํ้าเพ่ือใชในกิจกรรมตาง ๆ โดยจัดลําดับความสําคัญดังน้ี 

(1) เพ่ือการอุปโภค-บริโภค และการประปา  
(2) เพ่ือการรักษาระบบนิเวศน เชน การผลักดันนํ้าเค็ม การขับไลนํ้าเสีย  
(3) เพ่ือการเกษตรกรรม  
(4) เพ่ือการอุตสาหกรรม  
สําหรับการจัดสรรนํ้าเพ่ือการเกษตร จัดลําดับความสําคัญ ดังน้ี  
(1) พ้ืนที่เกษตรกรรมซึ่งไดรับความเสียหายจากฤดูนาป และสวนผลไม  
(2) พ้ืนที่เกษตรกรรมที่อยูในรอบเวรการสงนํ้า  
(3) พ้ืนที่เกษตรกรรมที่ใชนํ้านอย เชน การปลูกพืชไร –พืชผัก  
(4) การทํานาปรังเพ่ือเพิ่มพูนรายได  
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2.5.3.1.2 ดานการเกษตร  
(1) สงเสริมใหเกษตรกรเพาะปลูกขาวนาปรังไดไมเกิน 11.61 ลานไร โดยในสวนโครงการชลประทานในเขตลุมนํ้า

เจาพระยา ใหปลูกขาวนาปรังไดไมเกิน 5.82 ลานไร โดยเนนใหสงเสริมดานประสิทธิภาพการผลิต ลดตนทุนการผลิต 
ปรับปรุงคุณภาพผลผลิต กระบวนการหลังการเก็บเก่ียว การใชปุยชีวภาพ และลดการใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืช เพ่ือให
ไดผลผลิตที่ปลอดภัย  

(2) เรงรัดการผลิตและขยายพ้ืนที่ปลูกพืชไร – พืชผัก ที่มีลูทางการตลาดที่ดี พืชทดแทนการนําเขาและพืช
อุตสาหกรรม ไดแก ขาวโพดเลี้ยงสัตว ขาวโพดผักออน ถั่วเหลือง ถั่วเขียว และพืชผักตาง ๆ  

(3) ใหเกษตรกรงดการเผาตอซังหลังการเก็บเก่ียว  
(4) สงเสริมใหเกษตรกรใชปุยตามคาการวิเคราะหดิน  

2.5.3.2 มาตรการ  

2.5.3.2.1 ดานการจัดสรรน้ํา 
(1) เขตลุมนํ้าเจาพระยาและเขตลุมน้ําแมกลอง ใหวางแผนจัดสรรนํ้าตามเกณฑปกติ โดยสงนํ้าตามแผนการสงนํ้า

ของโครงการ รวมทั้งจัดรอบเวรการใชนํ้าของพ้ืนที่ชลประทานตาง ๆ เพ่ือใหการใชนํ้าเปนไปตามแผนและสามารถกระจาย
นํ้าใหพ้ืนที่เปาหมายอยางทั่วถึง ทั้งน้ี ปริมาตรนํ้าในลุมนํ้าเจาพระยา ป 2551/52 มีนอยกวา ป 2550/51 ประมาณ 2,000 ลาน 
ลบ.ม. และไมสนับสนุนการทํานาปรัง ครั้งที่ 2 จึงรณรงคใหเกษตรกรงดการทํานาปรัง ครั้งที่ 2  

(2) เขตลุมนํ้าอื่น ๆ ใหจัดสรรนํ้าตามปริมาตรนํ้าที่มีอยู ยกเวนพ้ืนที่ซึ่งใชนํ้าจากอเขื่อนลํานางรอง จังหวัดบุรีรัมย 
เขื่อนบางพระ จงัหวัดชลบุรี และเขื่อนแมกวง จังหวัดเชียงใหม ที่มีปริมาตรนํ้าในเกณฑนอย ใหวางแผนการใชนํ้าดวยความ
ระมัดระวัง เพ่ือกิจกรรมตาง ๆ ไดอยางท่ัวถึงตลอดฤดูแลง  

(3) เขตสูบนํ้าดวยไฟฟา ใหสูบนํ้าตามศักยภาพนํ้าตนทุนที่มีอยู  
 

2.5.3.2.2 ดานการสงเสริมการปลูกพืชฤดูแลง  
ใหเนนการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต ลดตนทุนการผลิต และปรับปรุงคุณภาพผลผลิตตามแนวทางการเกษตรท่ี

เหมาะสม(GAP) เพ่ือเตรียมความพรอมที่จะเขาสูระบบการตรวจรับรองคุณภาพ  
(1) ขาวนาปรัง ใหสงเสริม  
 • การใชพันธุขาวและเมล็ดพันธุในอัตราที่เหมาะสม  
 • การใชปุยเคมีตามคาการวิเคราะหดิน และสงเสริมการใชปุยอินทรีย และสารชีวภาพ  
 • ลดการใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืช โดยใชวิธีการปองกันกําจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน  
 • สงเสริมใหเกษตรกรไถกลบตอซัง เพ่ืองดการเผาฟางขาว  
 • สรางความเขาใจ และใหแนวทางแกไขปญหาขาววัชพืช และวัชพืช ที่เกิดจากการสะสมในแปลงนา และติดมากับ
รถเก่ียวขาว รวมทั้งเกษตรกรมีการปลูกขาวติดตอกันตลอดท้ังปไมได มีการพักดิน  

(2) พืชไร-พืชผัก ใหสงเสริม  
 • ใหเกษตรกรใชสารปองกันกําจัดศัตรูพืชอยางถูกตอง และเหมาะสม โดยเนนการใชสารสกัดจากธรรมชาติ และ
การปองกันกําจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน  

 • สงเสริมใหเกษตรกรมีความรูในกระบวนปรับปรุงคุณภาพผลผลิต เชน การเก็บเก่ีความช้ืน เพ่ือปองกันสารพิษบาง
ชนิด ลิสง และขาวโพดเล้ียงสัตว เปนตน  
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2.5.3.2.3 ดานการประชาสัมพันธ 
ใหทุกหนวยงานที่เก่ียวของประชาสัมพันธทางสื่อมวลชนตางๆ ในทุกระดับอยางตอเน่ือง และการนําสื่อมวลชนดู

งานในพ้ืนที่ เพ่ือใหเกษตรกรและบุคคลทั่วไปรับทราบขอมูลที่เก่ียวของ โดยมีประเด็นในการประชาสัมพันธ ดังน้ี  
(1) สถานการณนํ้าในอางเก็บนํ้าตาง ๆ รวมทั้งแผนการจัดสรรนํ้าของกรมชลประทาน  
(2) รณรงคใหเกษตรกรและผูใชนํ้าในกิจกรรมตาง ๆ มีการใชนํ้าอยางประ-หยัด และปฏิบัติตามแผนหรือรอบเวร

การจัดสรรนํ้า  
(3) รณรงคใหเกษตรกรในเขตลุมนํ้าเจาพระยา งดการปลูกขาวนาปรัง ครั้งที่ 2  
(4) สถานการณและแนวโนมดานการตลาดพืชฤดูแลง ที่มีลูทางการตลาดดี  
(5) เทคโนโลยีการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตพืช และการปองกันกําจัดศัตรูพืชที่เหมาะสม เพ่ือใหไดผลผลิตที่มี

คุณภาพและปลอดภัย  
(6) รณรงคใหเกษตรกรไถกลบตอซังและฟางขาว เพ่ืองดการเผาฟาง  
(7) การเตือนการระบาดศัตรูพืชและโรคพืช เชน เพล้ียกระโดดสีนํ้าตาล การระบาดของโรคไหมของขาว และปญหา

การระบาดขาววัชพืช  
 

2.5.3.3 แผนการจัดสรรน้ําและการปลูกพืชฤดูแลงท่ัวประเทศแผนการจัดสรรนํ้าและการปลูกพืชฤดูแลงท่ัวประเทศ  

2.5.3.3.1 ปริมาณนํ้าตนทุนในอางเก็บนํ้าขนาดใหญ ขนาดกลาง และการกําหนดพ้ืนท่ีคาดการณ  

ปริมาณน้ําตนทุนของอางเก็บนํ้าขนาดใหญ และขนาดกลาง ที่อยูในความดูแลของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศ
ไทย และกรมชลประทาน ณ วันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 มีปริมาณนํ้าใชงานไดรวมกันประมาณ 36,127 ลานลูกบาศกเมตร หรือ
คิดเปนรอยละ 74 ของความจุใชงานไดทั้งหมด ซึ่งมีสภาพนํ้านอยกวาวันที่ 1 พฤศจิกายน 2550 ที่ผานมาประมาณ 3,994 ลาน
ลูกบาศกเมตร และไดกําหนดแผนการระบายนํ้าในชวงฤดูแลง ป 2551/52 ต้ังแตวันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 ถึงวันที่ 30 เมษายน 
2552 เพ่ือสนับสนุนการเพาะปลูกพืชฤดูแลง และกิจกรรมการใชนํ้าตาง ๆ ตามสภาวะนํ้าตนทุนแตละแหงไวเปนปริมาตรนํ้า
รวมกันประมาณ 22,687 ลานลูกบาศกเมตร คิดเปนรอยละ 63 ของปริมาณนํ้าใชงานไดทั้งหมด โดยมีพ้ืนที่คาดการณการ
เพาะปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 ในเขตโครงการชลประทานขนาดใหญและขนาดกลางทั้งประเทศ ไวประมาณ 13.18 ลานไร 
ประกอบดวย ขาวนาปรังประมาณ 8.78 ลานไร พืชไร-พืชผักประมาณ 0.75 ลานไร บอปลา-บอกุง ประมาณ 0.67 ลานไร ไม
ผล-ไมยืนตน ประมาณ 1.64 ลานไร ออย ประมาณ 0.87 ลานไร และอื่นๆ ประมาณ 0.47 ลานไร  

กรมชลประทานไดสํารวจแผนการใชนํ้าของสถานีสูบนํ้าดวยไฟฟาที่อยูในความดูแลขององคการปกครองสวน
ทองถ่ิน จํานวนรวมท้ังสิ้น 2,240 สถานี ไดมีการวางแผนการสูบนํ้าเพ่ือชวยเหลือการปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 น้ี จํานวนรวม 
1,494 สถานี สนับสนุนพ้ืนที่การเกษตรประมาณ 1.18 ลานไร คิดเปนปริมาณน้ําที่สูบทั้งสิ้นประมาณ 1,749 ลานลูกบาศกเมตร  
 
2.5.3.3.2 การกําหนดเวลาเร่ิมการสงนํ้าหรือการจัดสรรนํ้าใหกับพ้ืนท่ีเปาหมาย  

โดยทั่วไปเกษตรกรจะเริ่มดําเนินการเพาะปลูกพืชฤดูแลง ต้ังแตเดือนพฤศจิกายน เริ่มจากภาคเหนือและภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ รวมถึงพ้ืนที่บริเวณทุงฝงตอนลางของลุมนํ้าเจาพระยาบริเวณที่มีนํ้านอนคลอง สวนพ้ืนที่ภาคใตฝง
ตะวันออกจะเริ่มเพาะปลูกตามฤดูกาลในชวงประมาณเดือนมีนาคม สําหรับเวลาเริ่มตนของแผนการจัดสรรนํ้าของพ้ืนที่
ชลประทานบริเวณตางๆ ไดกําหนดไวดังน้ี  
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(1) พ้ืนที่บริเวณภาคเหนือตอนลาง สํานักชลประทานที่ 3 โครงการฯพิษณุโลก จะเริ่มสงนํ้าต้ังแตปลายเดือน
พฤศจิกายน 2551 สํานักชลประทานที่ 4 พ้ืนที่โครงการฯ ตาก และกําแพงเพชร จะเริ่มสงนํ้าต้ังแตตนเดือนพฤศจิกายน 2551 
และ สํานักชลประทานที่ 10 , 11 และ 12 จะเริ่มสงนํ้าต้ังแตตนเดือนธันวาคม 2551 สวนพ้ืนที่โครงการแมกลองใหญ สํานัก
ชลประทานที่ 13 จะเริ่มสงนํ้าต้ังแตตนเดือนมกราคม 2552  

(2) การจัดสรรนํ้าในพ้ืนที่อื่นๆ ซึง่ใชนํ้าจากอางเก็บนํ้าหรือแหลงนํ้าตนทุนเฉพาะพ้ืนที่ การกําหนดเวลาสงนํ้าจะ
ดําเนินการตามปปกติ และแตกตางกันไปในแตละพ้ืนที่  

 
2.5.3.3.3  แผนการจัดสรรน้ําและการปลูกพืชฤดูแลงในลุมนํ้าเจาพระยา 

คณะอนุกรรมการวางแผนและสงเสริมการเพาะปลูกพืชฤดูแลงที่เก่ียวของประกอบดวย กรมสงเสริมการเกษตร 
กรมชลประทาน และสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร ไดกําหนดหลักเกณฑชวงนับระยะเวลาการเพาะปลูกพืชฤดูแลงในแตละ
ป ต้ังแตวันที่ 1 พฤศจิกายน – 30 เมษายน ของปถัดไป ยกเวนภาคใตฝงตะวันออกนับชวงระยะเวลาการเพาะปลูกพืชฤดูแลง
ต้ังแตวันท่ี 1 มีนาคม – 30 มิถุนายน ปเดียวกัน สาํหรับแผนการจัดสรรนํ้าและการเพาะปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 ในลุมนํ้าตาง 
ๆ มีดังน้ี  

ณ วันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 อางเก็บนํ้าภูมิพลและอางเก็บนํ้าสิริกิต์ิ มีปริมาณนํ้าใชงานไดรวมกันประมาณ 10,736 
ลานลูกบาศกเมตร หรือคิดเปนรอยละ 66 ของปริมาณนํ้าใชงานไดทั้งหมด ซึ่งนอยกวา ป 2551 ที่ผานมาประมาณ 1,488 ลาน
ลูกบาศกเมตร และนอยกวา ป 2550 ประมาณ 5,363 ลานลูกบาศกเมตร อางเก็บนํ้าปาสักชลสิทธิ ์ มีปริมาณนํ้าใชงานได
ประมาณ 954 ลานลูกบาศกเมตร ซึ่งนอยกวาป 2550 ที่ผานมาประมาณ 13 ลานลูกบาศกเมตร ซึ่งปน้ีถือวามีปริมาณนํ้าใน
อางฯอยูในเกณฑคอนขางนอยกวาปกติ จึงสามารถสนับสนุนกิจกรรมการใชนํ้าไดอยางเพียงพอ ตามรอบเวรการสงนํ้าเทาน้ัน 
ดังน้ันในชวงฤดูแลงป 2551/52 จึงกําหนดแผนการระบายนํ้าจากอางเก็บนํ้าภูมิพลและอางเก็บนํ้าสิริกิต์ิจํานวน 8,000 ลาน
ลูกบาศกเมตร รวมกับการระบายนํ้าจากอางเก็บนํ้าปาสักชลสิทธิ์อีก จํานวน 550 ลานลูกบาศกเมตร รวมทั้งการผันนํ้าจากลุม
นํ้าแมกลองอีกประมาณ 1,000 ลานลูกบาศกเมตร สําหรับปริมาณนํ้าที่ระบายจากอางเก็บนํ้าปาสักชลสิทธิ์น้ัน จะเปนการ
สนับสนุนการใชนํ้าของพ้ืนที่โครงการฯปาสัก และโครงการฯคลองเพรียว-เสาไห จํานวน 150 ลานลูกบาศกเมตร พ้ืนที่ทุงฝง
ตะวันออกตอนลาง 350 ลานลูกบาศกเมตร และการผลักดันนํ้าเค็มบริเวณปากแมนํ้าเจาพระยา 50 ลานลูกบาศกเมตร  

สําหรับการพิจารณาจัดสรรนํ้าจากอางเก็บนํ้าภูมิพล อางเก็บนํ้าสิริกิต์ิ และอางเก็บนํ้าปาสักชลสิทธิ์ ใหแกกิจกรรม
การใชนํ้าตาง ๆ ในเบื้องตนจะไมเนนมาตรการจัดลําดับความสําคัญ แตถากรณีที่เกิดสภาวะวิกฤตนํ้าแลง จากสาเหตุที่มีการใช
นํ้าในกิจกรรมตาง ๆ มากกวาแผนที่กําหนดไวมาก จําเปนตองมีการกําหนดจัดลําดับความสําคัญของการใชนํ้า รวมท้ังการ
หมุนเวียนการใชนํ้าเปนรอบเวรทั้งในระดับลุมนํ้าและในระดับพ้ืนที่ รวมถึงการจัดลําดับความสําคัญของการใชนํ้าภาค
เกษตรกรรมดวย  

สําหรับเปาหมายการปลูกพืชฤดูแลงในเขตชลประทาน พ้ืนที่ลุมนํ้าเจาพระยาทายอางเก็บนํ้าภูมิพลและอางเก็บนํ้า
สิริกิต์ิ ประกอบดวย พ้ืนที่ในเขตชลประทานโครงการฯ เจาพระยาใหญ พิษณุโลก กําแพงเพชร และพื้นที่โครงการฯ อื่นๆ 
รวมกันประมาณ 7.07 ลานไร ประกอบดวย ขาว นาปรังประมาณ 5.83 ลานไร และพืชไร-พืชผัก ประมาณ 0.06 ลานไร บอ
ปลา-บอกุง ประมาณ 0.31 ลานไร ไมผล-ไมยืนตน ประมาณ 0.47 ลานไร ออย ประมาณ 0.24 ลานไร และอื่นๆ ประมาณ 0.16 
ลานไร รวมทั้งการใชนํ้าของโครงการสูบนํ้าดวยไฟฟาอีกจํานวน 261 สถานี ชวยเหลือพ้ืนที่การเกษตรประมาณ 0.55 ลานไร 
การบริหารจัดการนํ้าพ้ืนที่ลุมนํ้าเจาพระยาทายอางเก็บนํ้าภูมิพลและอางเก็บนํ้าสิริกิต์ิ จากปริมาณน้ําใชงานได ณ วันที่ 1 
พฤศจิกายน 2551 จํานวนประมาณ 10,736 ลานลูกบาศกเมตร น้ัน ไดกําหนดแผนการระบายนํ้าจากอางเก็บนํ้าทั้งสองตาม
กิจกรรมการใชนํ้าตาง ๆ ที่กําหนดไว รวมทั้งสิ้น 8,000 ลานลูกบาศกเมตร สําหรับปริมาณน้ําใชการไดที่เหลืออีกจํานวน 
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2,736 ลานลูกบาศกเมตร คงสงวนไวใชสําหรับนาปตนฤดูในชวงเดือนมิถุนายน 2552 – กรกฎาคม 2552 กอนถึงฤดูฝนหนัก
ในเดือนสิงหาคม 2552  

2.6 ภาพรวมการผลิตไฟฟาในประเทศไทย 

ในประเทศไทย การไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย (กฟผ.) เปนผูประกอบกิจการไฟฟารายใหญที่สุดของประเทศ 
ดําเนินการผลิตไฟฟาจากโรงไฟฟาของ กฟผ. จํานวนทั้งสิ้น 36 แหง ซึ่งต้ังอยูในทุกภูมิภาคของประเทศ รวมท้ังเปนผูรับซื้อ
ไฟฟารายเดียวจากผูผลิตไฟฟาเอกชนภายในประเทศและผูผลิตไฟฟาในประเทศเพ่ือนบาน ภายใตโครงสรางอุตสาหกรรม
ไฟฟาแบบ Enhanced Single Buyer (ESB) อีกทั้งการพยากรณความตองการไฟฟาในอนาคต โดยมีการกํากับดูแลจาก
สํานักงานนโยบายและแผนพลังงาน (สนพ.) หรือ Energy Policy and Planning Office  

ระบบไฟฟาของประเทศไทยประกอบดวย 3 ระบบหลัก ไดแก ระบบผลิต ระบบสง และ ระบบจําหนาย โดย กฟผ. 
มีหนาที่รับผิดชอบในการผลิต จัดหา และสงพลังงานไฟฟาใหแกฝายจําหนาย ไดแก การไฟฟานครหลวง (กฟน.) และ การ
ไฟฟาสวนภูมิภาค (กฟภ.) ซึ่งทําหนาที่สงและจําหนายไฟฟาใหแกผูใชไฟฟาในพ้ืนที่รับผิดชอบ ปจจุบัน กฟผ. เปนผูผลิต
ไฟฟารายใหญที่สุดของประเทศ มีโรงไฟฟาต้ังกระจายอยูทั่วทุกภูมิภาคของประเทศรวมทั้งเปนผูรับซื้อไฟฟารายเดียว 
(Enhanced Single Buyer - ESB) จากผูผลิตไฟฟาเอกชนภายในประเทศและผูผลิตไฟฟาในประเทศเพ่ือนบาน ณ สิ้นป 2551 
ระบบผลิตไฟฟาของประเทศมีกําลังผลิตติดต้ังรวมทั้งสิ้น 29,891.65 เมกะวัตต เพ่ิมขึ้นจากปกอนรอยละ 4.77  

การกํากับดูแลกิจการไฟฟานับจากพระราชบัญญัติการประกอบกิจการพลังงาน พ.ศ. 2550 มีผลบังคับใชต้ังแตวันที่ 
11 ธันวาคม 2550 แลวน้ัน ในป 2551 ไดมีการแตงต้ังคณะกรรมการกํากับกิจการพลังงาน (กกพ.) หรือ เร็กกูเลเตอร (Energy 
Regulatory Commission) เมื่อวันที่ 1 กุมภาพันธ 2551 ประกอบดวยประธานกรรมการและกรรมการ รวม 7 คน เพ่ือเปน
องคกรอิสระทําหนาที่ในการกํากับดูแลกิจการระบบไฟฟาและกาซธรรมชาติใหมีความมั่นคงและเช่ือถือได จัดทําและเสนอ
ความเห็นตอแผนพัฒนากําลังผลิตไฟฟาและแผนการจัดหากาซธรรมชาติเพ่ือเสนอคณะรัฐมนตรี รวมทั้งกํากับดูแลอัตราคา
ไฟฟา รวมท้ังคาไฟฟาตามสูตรการปรับอัตราคาไฟฟาโดยอัตโนมัติ (คาเอฟที) และราคากาซธรรมชาติใหมีราคาที่เหมาะสม
เปนธรรม ตลอดจนกํากับดูแลมาตรฐานคุณภาพการใหบริการใหเกิดความเปนธรรมตอทุกฝายรวมทั้งประชาชนผูใชพลังงาน
ดวย 

ปจจุบัน กฟผ. เปนผูผลิตไฟฟารายใหญที่สุดของประเทศ โดยมีโรงไฟฟาต้ังอยูทั่วทุกภูมิภาคของประเทศ รวมทั้ง
ดําเนินการรับซื้อไฟฟาจากผูผลิตไฟฟาเอกชนรายใหญ (Independent Power Producers หรือ IPP) ผูผลิตไฟฟารายเล็ก (Small 
Power Producers หรือ SPP) และผูผลิตไฟฟาในประเทศเพ่ือนบานตามนโยบายรัฐบาลและแผนพัฒนากําลังผลิตไฟฟาในป 
2551 ความตองการใชไฟฟาสูงสุดของระบบในรอบป มีคาเทากับ 22,568.20 เมกะวัตต เกิดขึ้นเมื่อวันจันทรที่ 21 เมษายน 
2551 เวลา 14.30 น. ลดลงจากปกอนคิดเปนรอยละ 0.08 ภาวะเศรษฐกิจที่ชะลอตัวลงอันเปนผลจากเศรษฐกิจโลกถดถอยและ
ปญหาความไมสงบทางการเมืองซึ่งสงผลใหภาคอุตสาหกรรมการผลิตและการสงออกตองลดกําลังการผลิตลง ทําใหการใช
ไฟฟาชะลอตัวลง โดยการผลิตและซื้อพลังงานไฟฟาตลอดทั้งปมีปริมาณทั้งสิ้น 148,200.93 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง เพ่ิมขึ้นจาก
ปที่ผานมาเพียงรอยละ 0.87 

ป 2551 เศรษฐกิจไทยตองเผชิญกับปจจัยขอจํากัดและความเสี่ยงหลายประการ ปญหาวิกฤตเศรษฐกิจโลกซึ่งมี
แนวโนมถดถอยชัดเจนและรุนแรงมากขึ้นสงผลกระทบตอเศรษฐกิจไทยรุนแรงกวาที่คาดการณไว ผนวกกับสถานการณ
ทางการเมือง ปญหาความไมสงบภายในประเทศ รวมทั้งวิกฤตราคานํ้ามันซึ่งมีความผันผวนรุนแรงเปนประวัติการณ เปน
ปจจัยสําคัญที่ทําใหการขยายตัวในสาขาเศรษฐกิจหลักชะลอตัวลดลง อุตสาหกรรมการผลิตและการสงออกสินคาซึ่งเปนแรง
ขับเคล่ือนเศรษฐกิจที่สําคัญของไทย ตลอดจนอุตสาหกรรมทองเที่ยวและธุรกิจบริการชะลอตัวลงมากเน่ืองจากไดรับ
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ผลกระทบจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก การลงทุนและการใชจายในภาคเอกชนขยายตัวตํ่า ในสวนของภาครัฐ การเบิกจาย
งบประมาณตลอดจนการดําเนินงานโครงการลงทุนขนาดใหญเกิดความลาชาและตํ่ากวาเปาหมายเน่ืองจากมีการเปล่ียน
รัฐบาลหลายครั้งในรอบป 2551 สําหรับภาคเกษตรกรรมน้ัน ผลผลิตและราคาพืชผลสําคัญยังอยูในระดับสูงเมื่อเทียบกับป
กอน ทําใหรายไดของเกษตรกรยังขยายตัวในเกณฑดี 

นับเปนครั้งแรกในรอบ 10 ปที่ความตองการใชไฟฟาสูงสูดของประเทศขยายตัวในอัตราติดลบ โดยในป 2551 
ความตองการไฟฟาสูงสุดของ ระบบอยูที่ระดับ 22,568.20 เมกะวัตต เกิดขึ้นเมื่อวันที่ 21 เมษายน 2551 เวลา 14.30 น. ลดลง
จากปกอนรอยละ 0.08 อันเปนผลจากภาวะเศรษฐกิจ ชะลอตัว กอปรกับสภาพอากาศ ณ วันที่เกิดความตองการไฟฟาสูงสุด
ของระบบมีอุณหภูมิเฉลี่ยตํ่ากวาปกอนประมาณ 0.5 องศาเซลเซียส ภาวะเศรษฐกิจที่เติบโตในอัตราชะลอตัวและตํ่ากวา
ประมาณการ สงผลใหการใชพลังงานไฟฟาของประเทศตลอดป 2551 เพ่ิมขึ้นจากปที่ผานมาเพียงเล็กนอย โดยการผลิตและ
ซื้อพลังงานไฟฟามีปริมาณรวมทั้งสิ้น 148,200.93 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง เพ่ิมขึ้นเพียงรอยละ 0.87 (ป 2550 ขยายตัวรอยละ 
3.43) นับเปนอัตราการขยายตัวที่ตํ่าที่สุดในรอบ 10 ป เน่ืองจากการใชไฟฟาในภาคเศรษฐกิจหลักไดแกภาคอุตสาหกรรมและ
ภาคธุรกิจ รวมทั้งภาคที่อยูอาศัยมีอัตราขยายตัวตํ่ากวาปที่ผานมา นอกจากน้ี สภาพอากาศท่ีมีความแปรปรวนไมเปนไปตาม
ฤดูกาลก็เปนอีกปจจัยหน่ึงที่ทําใหอัตราเติบโตของการใชไฟฟาชะลอตัวลงดวย เน่ืองจากในป 2551 ฤดูรอนมีชวงระยะเวลา
สั้นและอุณหภูมิเฉลี่ยตํ่ากวาปกอน อีกทั้งฤดูหนาวมีสภาพอากาศเย็นและมีระยะเวลานานกวาเมื่อเทียบกับปกอน สงผลให
ความตองการใชไฟฟาลดลงดวยเชนกัน 

ใน 6 เดือนแรกของป 2552 ความตองการพลังงานไฟฟาตํ่ากวาชวงเดียวกันในป 2551 รอยละ 4.33 ซึ่งใกลเคียงกับที่
คาดการณไวใน Yearly Operating Program Fiscal Year 2009 ทั้งน้ีเปนผลกระทบจากสถานการณเศรษฐกิจโลกที่ตกตํ่า 
อุตสาหกรรมหลายประเภทลดการผลิต เน่ืองจากเศรษฐกิจไทยพ่ึงพาการสงออกถึงรอยละ 70 อีกทั้งสถานการณทางการเมือง
ที่สงผลโดยตรงกับภาคการทองเที่ยวและความเช่ือมั่น เมื่อพิจารณาเปนรายไตรมาส ในไตรมาสแรกของป 2552 จะไดรับ
ผลกระทบมากที่สุด โดยความตองการไฟฟาเมื่อเทียบชวงเดียวกันในป 2551 ถดถอยถึงรอยละ 6.52 และถดถอยลดลงในไตร
มาสที่ 2 แตยังคงต่ํากวาชวงเดียวกันของป 2551 รอยละ 2.23 ซึ่งแนวโนมความตองการไฟฟาที่มีการถดถอยลดลง จึง
คาดการณพลังงานไฟฟาผลิตและซื้อในครึ่งปหลังของป 2552 ลดลงจากชวงเดียวกันของป 2551 รอยละ 0.53 ทําใหพลังงาน
ไฟฟาผลิตและซื้อรวมของป 2552 ถดถอยจากป 2551 รอยละ 2.46 (อางอิงบนการถดถอยของ GDP รอยละ 2.5)  

ทั้งน้ีตนทุนในการผลิตไฟฟาของประเทศไทยถือวาไมสูงเมื่อเทียบกับประเทศเพื่อนบาน โดยตนทุนในการผลิต
ไฟฟาจะขึ้นอยูกับปจจัยหลายดาน อาทิ ความตองการใชพลังงานไฟฟาสูงสุดของประเทศ ราคานํ้ามัน ราคากาซธรรมชาติ 
รวมท้ังอัตราแลกเปล่ียนเงินตราตางประเทศ นอกจากน้ีการเดินเครื่องโรงไฟฟาของ กฟผ. จะเปนไปในลักษณะที่ทําใหเกิด
ตนทุนการผลิตตํ่าท่ีสุดโดยเปนไปตามขอจํากัดของระบบไฟฟากําลังดวย ทั้งน้ีการเดินเครื่องโรงไฟฟาที่มีประสิทธิภาพจะ
ชวยใหลดการใชเช้ือเพลิงและสงผลใหลดตนทุนการผลิตไฟฟาไดจํานวนมาก 

ทั้งน้ี การเดินเครื่องโรงไฟฟาในระบบใหเกิดประสิทธิภาพสูงสุดน้ันจะตองมีการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาอยาง
เหมาะสม ซึ่งการจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเปนการวางแผนลวงหนาในการจัดตารางการเดิน-หยุดเครื่องกําเนิด
ไฟฟาที่มีอยูในระบบ โดยมีวัตถุประสงคในการลดตนทุนการผลิตไฟฟารวมทั้งหมดใหมีคาตํ่าสุด และมีกําลังการผลิตไฟฟา
สอดคลองกับความตองการใชไฟฟาที่มีการพยากรณไวทุกช่ัวโมงและมีกําลังไฟฟาสํารอง (spinning reserve) เพียงพอ วิธีการ
ดังกลาวจะมีผลโดยตรงในการชวยประหยัดตนทุนการผลิตไฟฟาแตละวัน และเมื่อคํานวณเปนรายปการประหยัดจะมีมูลคา
สูงขึ้นอยางมีนัยสําคัญ โดยเฉพาะอยางย่ิงในสภาวะปจจุบันที่แหลงพลังงานไมเพียงพอ เกิดวิกฤตการณราคานํ้ามันและกาซ
ธรรมชาติแพงตอเน่ืองมาหลายป ประกอบกับสภาวะที่โลกแหงแลงมากขึ้น ปริมาณนํ้าจืดลดลงที่สงผลใหเกิดการขาดแคลน
นํ้าและปริมาณนํ้าในเขื่อนลดลง หรือในบางครั้งปริมาณนํ้าในเขื่อนก็กลับมีปริมาณมากเกินไป  
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ปจจุบันประเทศไทยประสบกับปญหาการขาดแคลนนํ้าทั่วประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่งในพื้นที่ลุมนํ้าเจาพระยา ซึ่ง
เปนลุมนํ้าหลักของประเทศ แมลุมนํ้าเจาพระยาจะมีโครงการพัฒนาแหลงนํ้าขนาดใหญ ไดแก เขื่อนภูมิพล เขื่อนสิริกิต์ิ เปน
ตน แตก็ยังไมเพียงพอกับความตองการ และมีแนวโนมจะมีการขาดแคลนนํ้ามากขึ้นในอนาคต ถึงแมวาไดดําเนินการพัฒนา
โครงการแหลงนํ้าเต็มศักยภาพที่วางแผนไวแลวก็ยังไมเพียงพอตอความตองการโดยมีแหลงเก็บกักนํ้าขนาดใหญในเขตพ้ืนที่
ลุมนํ้าของประเทศไทยที่ยังมีความสามารถเก็บกักนํ้า คือ เขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ ทําใหเกษตรกรในประเทศไทยประสบ
ปญหาเรื่องนํ้าใชเพ่ือการเกษตรปลูกพืชในฤดูแลง และการใชนํ้าเพ่ือการอุปโภค บริโภค และการผลิตกระแสไฟฟา สาเหตุที่
สําคัญอยางหน่ึงคือ การวางแผนการใชนํ้า และการวางแผนการสงนํ้าไมมีความสอดคลองกัน และโดยเฉพาะในปจจุบัน
เกษตรกรนิยมปลูกขาในฤดูแลง ทําใหเกิดการขาดแคลนนํ้าตนทุน ฉะน้ันการบรรเทาปญหา โดยไมตองเสียคาใชจายมากน้ันก็
คือ การเพ่ิมประสิทธิภาพการใชนํ้าโดยทําการวางแผนการสงนํ้าใหตรงกับความตองการนํ้าของเกษตรกร และมีปริมาณการสง
นํ้าที่พอเหมาะกับความตองการ ผลของการศึกษาที่ผานมาแสดงไดวาปริมาณนํ้าที่สามารถเก็บกักในอางเก็บนํ้าขนาดใหญของ
ลุมนํ้าเจาพระยามีไมเพียงพอสําหรับการปลูกขาวในฤดูแลงในโครงการชลประทานของลุมนํ้าที่ไดพัฒนาเสร็จแลวไดเต็มที่
ทุกป ดังน้ันจึงทําใหเกิดปญหาขาดแคลนนํ้าในลุมนํ้าโดยเฉพาะการปลูกพืชในฤดูแลง 

ดังน้ันการจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเพ่ือใหใชเช้ือเพลิงอยางประหยัดและเหมาะสม มีการใชนํ้าอยาง
คุมคา มีการซื้อขายไฟฟากับประเทศเพ่ือนบานใหไดประโยชนสูงสุด และที่สําคัญตองสอดคลองกับขอจํากัดและปญหาตาง ๆ 
ที่เพ่ิมขึ้น จึงเปนประโยชนอยางย่ิงทั้งตอภาคอุตสาหกรรมและเกษตรกรรม 

การจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาในระบบท่ีมีตนพลังงานหลายประเภทรวมทั้งพลังงานนํ้าจะกอใหเกิดเง่ือนไขที่
สลับซับซอนมากขึ้น โดยจากการที่โรงไฟฟาพลังนํ้าในประเทศไทยจะเดินเครื่องภายใตขอกําหนดทางชลประทานเปนหลัก 
ทําใหสามารถจําลองเปนโรงไฟฟาที่มีพลังงานจํากัดตามชวงเวลา (Limited Energy Units, LEUs หรือ Assigned Energy, AE) 
ซึ่งจะตองใชพลังงานที่สามารถผลิตไดทั้งหมดที่มีอยูในชวงเวลาท่ีกําหนดเทาน้ัน และหากสามารถกําหนดแผนในการ
เดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่เหมาะสมภายใตขอจํากัดดังกลาวก็จะสามารถชวยในการจัดตารางเดินเคร่ืองโรงไฟฟาลวงหนา 
(Unit Commitment, UC) ไดมีประสิทธิภาพและรวดเร็วยิ่งขึ้น รวมท้ังสามารถใชนํ้าไดอยางคุมคาและเกิดมูลคาสูงสุดในการ
เดินเครื่องทดแทนโรงไฟฟาพลังงานความรอนและภาคเกษตรกรรม 
 จากขอมูลแหลงผลิตไฟฟาในอนาคตการรับซื้อไฟฟาจากประเทศเพ่ือนบาน และ ประมาณการความตองการไฟฟา
ของ กฟผ. และกระทรวงพลังงานไดปรับปรุงแผนพัฒนากําลังผลิตไฟฟาของประเทศไทย พบวาสัดสวนกําลังการผลิตไฟฟา
ของระบบในป 2552 ระหวาง กฟผ. เอกชน และการรับซื้อไฟฟาจากประเทศเพ่ือนบาน เทากับรอยละ 47.5 47.3 และ 5.2 
ตามลําดับ โคยคากการณวาเมื่อสิ้นป 2558 สัดสวนจะเปน 4.1 5.16 และ 7.4 ตามลําดับ และสิ้นป 2564 จะเปนรอยละ 42.5 
37.2 และ 11.0 ตามลําดับ และมีสัดสวนของโรงไฟฟาใหมเปนรอยละ 9.3  

2.7 ขอมูลเบื้องตนของเขื่อนภูมิพล  

เขื่อนภูมิพล เปนเขื่อนคอนกรีตโคงและเปนเขื่อนอเนกประสงค แหงแรก ของประเทศไทย เดิมช่ือเขื่อนยันฮี  ตอมา
เมื่อวันที่ 25  กรกฏาคม 2500 พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว ไดพระราชทาน พระปรมาภิไธย ใหเปนช่ือ เขื่อนวา เขื่อนภูมิพล 
ลักษะของเขื่อน เปนเขื่อนคอนกรีตโคงเพียงแหงเดียวในประเทศไทย  และ เอเชียอาคเนย และเปนอันดับ 8 ของโลกสรางปด
ก้ัน ลํานํ้าปง ที่ บริเวณเขาแกว อําเภอสามเงา จังหวัดตาก มีรัศมีความโคง 250   เมตร สูง154 เมตร ยาว486เมตร ความกวาง
ของสันเขื่อน 6 เมตร อางเก็บนํ้าสามารถรองรับนํ้าไดสูงสุด 3,462 ลานลูกบาศกเมตร ซึ่งไดติดต้ังเคร่ืองกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ 
1-2 กําลังผลิตเครื่องละ 70,000 กิโลวัตต สามารถจายกระแสไฟฟาได เมื่อวันที่17 พฤษภาคมและ15 มิถุนายน 2507 ตามลําดับ 
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ตอมาไดมีการติดต้ังเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ 3-6 กําลังผลิตเครื่องละ 70,000 กิโลวัตต และเครื่องที่7 กําลังผลิต 115,000 
กิโลวัตต  

ในป พ.ศ.2531การไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยจึงไดทําการปรับปรุงเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ 1-2 ทําใหมีพลัง
การผลิตเพ่ิมขึ้นอีกเครื่องละ 6,300 กิโลวัตต สวนการปรับปรุงเคร่ืองเครื่องที่ 3-4 มีการปรับปรุงกําลัง ผลิตเทากันกับเครื่อง ที่ 
1-2 แลวเสร็จสามารถจายไฟฟาเขาระบบไดเมื่อเดือนกุมภาพันธ และสิงหาคม2540 ตามลําดับ นอกจากนี้ ในป 2534 กฟผ.ได
ติดต้ังเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ 8 แบบสูบกลับ ขนาดกําลังผลิต 171,000 กิโลวัตต และกอสรางเขื่อนแมปงตอนลาง สามารถ
จายไฟฟาเขาระบบไดในเดือน มกราคม 2539 ทําใหโรงไฟฟาพลังนํ้าเขื่อนภูมิพลมีกําลังการผลิตติดต้ังทั้งสิ้น 779.2 เมกกะ
วัตต เมื่อวันที่ 17 พฤษภาคม 2545 สามารถ และใหประโยชนในดานชลประทานแกพ้ืนที่ถึง 10 ลานไร ตอป อางเก็บนํ้าเหนือ
เขื่อนจุนํ้าได 13,462 ลานลูกบาศกเมตร เน้ือที่ผิวนํ้าประมาณ 300 ตารางกิโลเมตร  
 

2.8 ขอมูลเบื้องตนของเขื่อนสิริกิต์ิ  

เขื่อนสิริกิต์ิ เปนเขื่อนดินที่ใหญที่สุดในประเทศไทยกอสรางขึ้น ตามโครงการพัฒนา  ลุมนํ้านาน เดิมช่ือ "เขื่อนผา
ซอม" ตอมาไดรับพระบรมราชานุญาตใหอัญเชิญพระนามาภิไธย สมเด็จพระนางเจาสิริกิต์ิ พระบรมราชินีนาถขนานนามวา 
"เขื่อนสิริกิต์ิ" เมื่อวันที่ 24 พฤษภาคม 2511 กอสรางขึ้น ปดก้ันแมนํ้านาน ณ บริเวณเขาผาซอม ตําบลผาเลือด อําเภอทาปลา 
จังหวัดอุตรดิตถ อยูหางจากตัวเมืองอุตรดิตถไปทางทิศตะวันออกประมาณ 58 กิโลเมตร           

การกอสรางเขื่อนสิริกิต์ิไดแบงงานออกเปนสองสวนคือ สวนตัวเขื่อนและองคประกอบกับสวนโรงไฟฟาและ
องคประกอบ การกอสรางตัวเขื่อน และองคประกอบ ดําเนินการ โดยกรมชลประทาน งานดานน้ีเปนการกอสรางถนน เขาหัว
งาน ทาเทียบเรือ งานเปดหนาดิน งานกอสราง ตัวเขื่อน อุโมงคผันนํ้า อุโมงคสงนํ้าลงแมนํ้า อุโมงคสงนํ้าเขาเครื่องกังหันนํ้า 
อาคารรับนํ้าอุโมงคระบายนํ้าลน งานขุดดินและหินบริเวณฐานราก ของโรงไฟฟา งานกอสรางตัวเขื่อนและองคประกอบได
เริ่มมาต้ังแตป 2511 พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวฯ สมเด็จพระนางเจาฯพระบรมราชินีนาถ ไดเสด็จ พระราชดําเนินไปทรง
วางศิลาฤกษเขื่อนสิริกิต์ิ เมื่อวันที่ 27 กุมภาพันธ 2514 งานกอสรางตัวเขื่อนและองคประกอบไดแลวเสร็จเมื่อป 2515 
การกอสรางโรงไฟฟาและองคประกอบดําเนินการโดยการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย งานดานน้ี ไดเริ่มต้ังแตป 2511 
โดยดําเนินการกอสรางสายสงแรงสูง 115 กิโลโวลต ระหวางอุตรดิตถกับเขื่อนสิริกิต์ิ กอสรางโรงไฟฟาและติดต้ังอุปกรณ
ไฟฟางานวางทอเหล็ก นํานํ้าเขาโรงไฟฟา และงานกอสรางสายสงแรงสูง 230 กิโลโวลต ชวงเขื่อนสิริกิต์ิ-พิษณุโลก พรอมกัน
น้ี ไดติดต้ังเครื่องกําเนิดไฟฟาที่โรงไฟฟาเขื่อนสิริกิต์ิ รวม 3 ชุด กําลังผลิตชุดละ 125,000 กิโลวัตต รวมกําลังผลิต 375,000 
กิโลวัตต โรงไฟฟาและองคประกอบไดแลวเสร็จเมื่อป 2517  

 

3. แบบจําลองในการวิจัย 

 ความตองการชลประทานเพ่ือการเกษตร คือนํ้าชลประทานที่พืชตองการใชการเจริญเติบโตที่แปลงเพาะปลูกโดยไม
รวมจํานวนนํ้าฝน จํานวนนํ้าที่สูญเสียทั้งหมด ดังน้ันความตองการนํ้าชลประทานเพ่ือการเกษตรจึงเปนความตองการนํ้า
ชลประทานที่นอยที่สุดหรือความตองการนํ้าชลประทานสุทธิบนแปลงเพาะปลูก และเปนจํานวนนํ้าชลประทานที่เพียงพอ
สําหรับการปลูกพืชไร พืชสวน และนาขาว ในการกําหนดจํานวนนํ้าตนทุนก็ตองเอาจํานวนนํ้าที่สูญเสียตามคลองสงนํ้า และ
จํานวนนํ้าที่สูญเสียบนแปลงเพาะปลูกมาคิดคํานวณดวย  
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โครงการจัดสรรนํ้าเพ่ือการเกษตรประเภทเขื่อนจากการจัดสรรนํ้าตนทุนเพ่ือการเกษตรซึ่งมีการผันนํ้ามาจากการใช
นํ้าเพ่ือการผลิตกระแสไฟฟา จากการวัดทดนํ้าเพ่ือสงใหแกพ้ืนที่เพาะปลูกในชวงที่มีปริมาณไหลตามธรรมชาติ ในลํานํ้า และ
ไมมีอางเก็บกักนํ้า สวนที่เหลือไวใช ปริมาณน้ําสวนที่ไมไดถูกนํามาใชก็จะตองปลอยทิ้งไปทางดานทายนํ้าโดยเปลา
ประโยชน ดังน้ันโครงการการจัดสรรนํ้าตนทุน การวางแผนการใชนํ้าใหสอดคลองกับปริมาณนํ้าที่ไหลมา เพ่ือที่จะสามารถ
ใชนํ้าใหไดเกิดประโยชนสูงสุดทางดานเศรษฐกิจที่เปนมูลคาผลิตภัณทมวลรวมของประเทศ โครงการจัดสรรนํ้าเพ่ือ
การเกษตรประเภทเขื่อนจากการจัดสรรนํ้าตนทุนเพ่ือการเกษตรซึ่งมีการผันนํ้ามาจากการใชนํ้าเพ่ือการผลิตกระแสไฟฟา จาก
การวัดทดนํ้าเพ่ือสงใหแกพ้ืนที่เพาะปลูกในชวงที่มีปริมาณไหลตามธรรมชาติ ในลํานํ้า และไมมีอางเก็บกักนํ้า สวนที่เหลือไว
ใช ปริมาณนํ้าสวนที่ไมไดถูกนํามาใชก็จะตองปลอยทิ้งไปทางดานทายนํ้าโดยเปลาประโยชน ดังน้ันโครงการการจัดสรรนํ้า
ตนทุน การวางแผนการใชนํ้าใหสอดคลองกับปริมาณน้ําที่ไหลมา เพ่ือที่จะสามารถใชนํ้าใหไดเกิดประโยชนสูงสุดทางดาน
เศรษฐกิจที่เปนมูลคาผลิตภัณทมวลรวมของประเทศ เขื่อนภูมิพล เขื่อนสิริกิต์ิ และเขื่อนเขาแหลม จะปลอยนํ้าจนพอเพียงกับ
ความตองการภายใต ขอกําหนดของ Rule curve ซึ่งจะกําหนดเปนปริมาตรที่ปลายเดือนของแตละเดือน ปริมาตรตํ่าสุดที่จะ
หยุดผลิตกระแสไฟฟาคือ Dead Storage Volume (DVOL) สวนปริมาตรที่จะหยุดปลอยนํ้าเพ่ือความตองการทางทายนํ้าคือ 
Dead Limit (DLIM) โดยในแตละเดือนปริมาตรของน้ําที่ปลอยออกจากแตละอางเก็บนํ้าจะข้ึนอยูกับปริมาตรของน้ําในอาง
เก็บนํ้าน้ัน ที่สัมพันธกับ Rule curves  
 ในปจจุบันเกษตรกรในประเทศไทยประสบปญหาเรื่องนํ้าใชเพ่ือการเกษตรปลูกพืชในฤดูแลง และการใชนํ้าเพ่ือการ
อุปโภค บริโภค และการผลิตกระแสไฟฟา สาเหตุที่สําคัญอยางหน่ึงคือ การวางแผนการใชนํ้า และการวางแผนการสงนํ้าไมมี
ความสอดคลองกัน และโดยเฉพาะในปจจุบันเกษตรกรนิยมปลูกขาในฤดูแลง ทําใหเกิดการขาดแคลนน้ําตนทุน ฉะน้ันการ
บรรเทาปญหา โดยไมตองเสียคาใชจายมากน้ันก็คื การเพ่ิมประสิทธิภาพการใชนํ้าโดยทําการวางแผนการสงนํ้าใหตรงกับ
ความตองการนํ้าของเกษตรกร และมีปริมาณการสงนํ้าที่พอเหมาะกับความตองการ 

ในการสั่งเดินเครื่องตามตนทุนการผลิต (Merit Order) ถาหากเครื่องกําเนิดไฟฟาแตละเครื่องไมมีโอกาสที่จะหยุด
เครื่องโดยไมไดวางแผนไวลวงหนาน่ันคือเครื่องกําเนิดไฟฟาพรอมเสมอเมื่อถูกสั่งใหเดินเครื่องก็จะสามารถหาพลังงานไฟฟา
ที่เครื่องกําเนิดไฟฟาจายไดจากพื้นที่ในเสนโคงภาระชวงเวลา (Load Duration Curve, LDC) ไดโดยตรง อยางไรก็ตามเครื่อง
กําเนิดไฟฟาแตละเครื่องมีโอกาสที่จะหยุดเดินเคร่ืองจากเหตุการณผิดปกติทําใหตองสั่งเดินเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่องที่อยู
ถัดไปตามตนทุนการผลิต 

ความตองการกําลังการผลิตจะถูกจําลองคาใหมากขึ้นจากคาอัตราการหยุดเดินเครื่องโรงไฟฟาโดยไมไดวางแผน
ลวงหนา (Forced Outage rate, FOR) ของเครื่องกําเนิดไฟฟาที่ถูกพิจารณาใหเดินเคร่ืองกอน สามารถจําลองไดโดยการ
ปรับปรุง LDC ใหสะทอนถึง FOR ของเครื่องกําเนิดไฟฟาได โดยเรียกวา เสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load 
Duration Curve, ELDC) ซึ่งเปนเสนโคงที่สะทอนถึงภาระของระบบและคา FOR ของเครื่องกําเนิดไฟฟาที่ถูกสั่งเดินเครื่อง
กอน ELDCi เปนเสนโคงที่แสดงความนาจะเปนที่ภาระที่เหลือจะมีคาเทากับหรือมากกวาคากําลังไฟฟาที่พิจารณา เมื่อ
พิจารณาใหเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ i ไดรับการจัดตารางใหเดินเครื่อง 

เมื่อพิจารณาใหเครื่องกําเนิดไฟฟาแตละเครื่องไดรับการจัดตารางใหเดินเครื่องก็จะทําให ELDC ที่เครื่องกําเนิด
ไฟฟาเครื่องถัดไปมองเห็นเปล่ียนแปลงไป ขึ้นอยูกับคา FOR ของแตละเครื่องกําเนิดไฟฟา เมื่อจําลอง FOR ของเครื่องกําเนิด
ไฟฟาทั้งหมดในกราฟภาระก็จะสามารถหาคาพลังงานไฟฟาที่คาดวาจะไมไดรับการจายหรือ Expected Energy Not Served 
(EENS) จากพื้นที่ ELDC ที่เกินออกไปจากกําลังการผลิตรวมของระบบ ความสูงของพ้ืนที่ดังกลาวเรียกวาคาความนาจะเปนที่
ภาระจะไมไดรับการจาย (loss of load probability, LOLP) ซึ่งเปนคาสัดสวนของระยะเวลาที่กําลังการผลิตรวมของระบบมี
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นอยกวาภาระที่ตองจายกําลังงานให โดยวิธีการสรางแบบจําลองของกําลังการผลิต (capacity model building) จะสามารถหา 
ELDC คา EENS และ LOLP ดังแสดงในรูปที่ 1 
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รูปที่ 1 ELDC ที่หาดวยวิธีการสรางแบบจําลองกําลังการผลิต 

 
 จากผลที่ไดจะทําใหทราบถึงชวงของกําลังงานไฟฟาที่โรงไฟฟาพลังงานนํ้าควรจะทํางานเพ่ือใหเกิดการใช
ทรัพยากรนํ้าอยางมีประสิทธิภาพสูงสุด และจะสามารถคํานวณไดวาควรจะเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังงานนํ้าแตละโรงใน
ปริมาณเทาใดในแตละวัน และจากผลการคํานวณดังกลาวยังสามารถนํามาคํานวณหาคามูลคาความสูญเสียอันเน่ืองมาจาก
ไฟฟาดับ (Outage Cost) ได  

การวางแผนการสงนํ้าจะเปนการวางแผนลวงหนากอนการเพาะปลูกเปนรายสัปดาห รายวัน โดยมีการทํานายพ้ืนที่
กิจกรรมการเพาะปลูกลวงหนาเปนสัปดาห และหาปริมาณนํ้าที่คาดวาจะมีความตองการ ซึ่งจะทําใหผูปฏิบัติการงานสงนํ้า
ของโครงการชลประทาน และการผลิตกระแสไฟฟา ทําการจัดสรรนํ้ารายสัปดาห หรือรายวันใหกับพ้ืนที่ไดเหมาะสม ขอมูล
ตางๆที่นํามาใชในภาคสนามไดแก ขอมูลกิจกรรมการเพาะปลูก รายสัปดาห ขอมูลฝนรายวัน เปนตน ซึ่งขอมูลเหลาน้ีไดเก็บ
รวบรวมไวเปนหลายป และมีจํานวนมาก ดังน้ันการใชประโยชนในขอมูลเหลาน้ี และประกอบกับการคํานวณความตองการ
นํ้าของกิจกรรมการเพาะปลูกที่มีความซับซอนกอใหเกิดความยุงยากในการจัดสรรน้ํา ดังน้ันเพ่ือการจัดสรรนํ้าใหเกิด
ประโยชนสูงสุดโดยใชนํ้าใหมีประสิทธิภาพสูงสุดน้ัน จึงอาศัยแนวความคิดในการพัฒนาใชแบบจําลองเพ่ือใชในการคํานวณ 
และเปนเครื่องมือชวยในการตัดสินใจเดินเครื่องผลิตกระแสไฟฟา และกอใหเกิดการจัดสรรนํ้ามีความสะดวก รวดเร็ว และมี
ความถูกตอง  
 

4. ขอมูลดานเศรษฐกิจและสังคมของการใชนํ้าทางการเกษตร 

 จากการสํารวจขอมูลผูใชนํ้าบริเวณทายเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิจากขอมูลสถิติที่หนวยงานภาครัฐรวบรวมไวและ
โดยใชแบบสอบถามซึ่งแสดงในภาคผนวก ข. และผลสรุปขอมูลที่สํารวจแสดงรายละเอียดในภาคผนวก ค. ผูตอบ
แบบสอบถามสวนใหญมีอายุต้ังแต 51-60 ป จํานวน 136 คน คิดเปนรอยละ 31.4 รองลงมา อายุ41-50 จํานวน 132 คน คิดเปน
รอยละ 30.5 และ อายุ 31-40  จํานวน 73 คน คิดเปนรอยละ 16.9 ตามลําดับ จบการศึกษาประถมศึกษา จํานวน 353 คน คิดเปน
รอยละ 81.6 รองลงมา มัธยมศึกษาตอนปลาย จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 5.3 และมัธยมศึกษาตอนตน จํานวน 22 คน คิด
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เปนรอยละ 5.1 ตามลําดับ โดยสวนใหญอยูในภูมิลําเนาพ้ืนที่ของโครงการ  จํานวน 421 คน คิดเปนรอยละ 97.3 รองลงมา ยาย
มาจากที่อื่น จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5 ตามลําดับ สวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกร จํานวน 386 คน คิดเปนรอยละ 
89.1 รองลงมา อาชีพอื่นๆ จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 7.1 และรับราชการ  จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.2 ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีพ้ืนที่ทํากิน 1-20ไร จํานวน 378 คน คิดเปนรอยละ 87.0 รองลงมา 21-40 ไร จํานวน 
37 คน คิดเปนรอยละ 8.7 และ 40-100 ไร  จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 1.8 ตามลําดับ สวนใหญมีรายไดตอเดือน 1,000 -3,000 
บาท จํานวน 221 คน คิดเปนรอยละ 51.0  รองลงมา 3,001-6,000 บาท จํานวน 140 คน คิดเปนรอยละ 32.4  และ 9,000 บาท
ขึ้นไป  จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 5.5 ตามลําดับ 

สรุปขอมูลดานการเกษตร โดยสวนใหญของเกษตรกรจะทําการเกษตรดวยการปลูกขาวเจา และขาวเหนียว และพืช
ไร  โดยการปลูกขาวสวนใหญเกษตรกรจะมีพ้ืนที่ในการปลูกขาวตํ่ากวา 5 ไร และ 6-10 ไร ตามลําดับ เน่ืองจากปญหาจากการ
ที่เกษตรกรไดมีการแบงพ้ืนที่จากมรดก ทําใหมีพ้ืนที่ทํากินนอยลง ซึ่งโดยสวนใหญเกษตรกรจะทําการผลิตเพ่ือการบริโภค
เทาน้ัน โดยการปลูกขาวของเกษตรกรจะทําการเพาะปลูกในชวงมิถุนายน-สิงหาคม ซึ่งเปนชวงตนฤดูฝนโดยเปนการปลูกขา
นาป สําหรับการปลูกขาวนาปรังจะมีการปลูกอยูเพียงบางพื้นที่ที่มีการชลประทานถึงเทาน้ัน โดยจะทําการปลูกในชวงเดือน 
ธันวาคม – มกราคม ซึ่งจากการสอบถามขอมูลจากเกษตรกรพบวาโดยสวนใหญในพ้ืนที่น้ีจะทําการปลูกพืชไรในชวงฤดูแลง
มากกวา เน่ืองจากพื้นที่สวนใหญ จะเปนพ้ืนที่เนินเขา ไมเปนพ้ืนราบลุม ซึ่งจะทําการปลูก ถั่ว ขาวโพด หญาลูซี่เพ่ือเล้ียงโค 
ในพืชไรที่ทําการเพาะปลูกน้ีจะมีพ้ืนที่เพาะปลูกตํ่ากวา 5 ไร เปนสวนใหญ และ 6-10 ไรตามลําดับ  

ในแนวทางการแกปญหาของการขาดแคลนนํ้าเบื้องตนเกษตรกรจะทําการสูบนํ้าจากบอบาดาลในพ้ืนที่ของแปลง
ปลูก หรือทําการขุดบอ เพ่ือเก็บกักนํ้าเอาไวสํารองใชในกรณีที่อยูในพ้ืนที่สูงจําเปนตองเสียคาใชจายในการสูบนํ้าจากแมนํ้า 
โดยจะเปนการพิจารณาจากพ้ืนที่เกษตรกรรม ที่ใกลเคียงกัน โดยการจัดการจัดสรรนํ้าระหวางพ้ืนที่เกษตรกรรม จากประวัติ
การแกปญหาดังที่ไดเกิดขึ้นมาในชวง 5 ปที่ผานมาไดมีการแกปญหาโดยขอความชวยเหลือจากรัฐ การจัดทําโครงการ
นํ้าประปาหมูบาน สูบนํ้าจากแมนํ้าปง และ ขุดลอกคลองสงนํ้า 
 ในแนวทางในการแกปญหาของภาวะนํ้าทวมในเบื้องตน เกษตรกรกระทําไดดวยการขุดคลองระบายน้ําในพ้ืนที่มี
การขวางการไหลของน้ํา ดวยการอาศัยการปลอยใหลดตํ่าลงตามธรรมชาติ ในสวนที่เกิดการทวมขังนานก็จะทําการแจงไป
ยังหนยงานของรัฐใหเขามาชวยแกไขระบายนํ้าออกจากพื้นที่ เพ่ือปองกันไมใหพืชผลเกิดการเนาเสียหาย 
 สรุปขอมูลดานสังคมจากการสอบถามเกษตรกรในพ้ืนที่สํารวจสวนใหญ พบวาเกษตรกรน้ันยังไมมีระบบการมีสวน
รวมในการบริหารการจัดการแหลงนํ้า มีเพียงสวนนอยที่ไดมีสวนรวม โดยการมีสวนรวมน้ีจะดําเนินการโดยการชวยดูแล
รักษาความสะอาดของแมนํ้า ขุดลอกคูคลอง พรอมทั้งการจัดการประชุมวางแผนการจัดการนํ้า โดยมีการจัดแบงกลุมการ
จัดการนํ้า ซึ่งจากผลการกระทําดังกลาว จะกอใหไมมีผลกระทบกับปญหาขอขัดแยงในการใชนํ้า ที่เก่ียวของกับปญหารการใช
นํ้า ของเกษตรกรที่อยูตนนํ้า กับทายนํ้า และปญหาในการแยงใชนํ้าของเกษตรกรในหมูบาน หรือ ระหวางหมูบาน ปญหา
เหลาน้ีถามองดูแลวเปนปญหาจากการที่เกษตรกรขาดความสามัคคีไมการจัดการรวมกันในการใชนํ้า ซึ่งเมื่อดูจากขอมูลจาก
แบบสอบถามพบวา ความสนใจของเกษตรกรในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้าสวนใหญ ไมมีความสนใจในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้ารอย
ละ 53.3% สวนผูสนใจอยูในระดับเพียงรอยละ 46.7% การท่ีเกษตรกรไมสนใจ เน่ืองจากไมทราบขอมูล หรือหลักการปฏิบัติ 
อีกทั้งการที่ในพ้ืนที่น้ี มีแหลงนํ้าเพียงพอแลว (หรือมีการจัดต้ังอยูกอนแลว) ดังน้ันเกษตรกรจึงไมไดใหความสําคัญ การจัดต้ัง
กลุมน้ีจะเปนลักษณะกลุมผูใชนํ้า กลุมเกษตรกร กลุมรักษนํ้า ฯลฯ โดยมีจุดประสงคในการบริหารการจัดการนํ้า  

ในการเกษตรกรรมของเกษตรกรซึ่งจะเปนรายไดหลักแลวนอกเหนือจากรายไดดังกลาว เกษตรกรจะออกรับจาง
แรงงานในชวงวางหลังจากปกดํานาขาว หรือการปลูกพืชไร และออกเลี้ยงสัตวประเภท โค หรือเปดไรทุง ซึ่งเปนรายไดที่ไม
มากนัก แตยังมีรายไดนํามาใชหมุนเวียนในระหวางรอการเก็บเก่ียวผลผลิต 
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ในการทําการเกษตรของเกษตรกรน้ี พบวามีทั้งที่ไดรับและไมไดรับสินเช่ือเพ่ือการเกษตรจากสถาบันการเงิน โดย
เปนการขอกูจากธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ กองทุนหมูบาน รวมท้ังสหกรณการเกษตร นอกจากน้ียังมีหน้ีนอกระบบ
จากการกูยืมเงินดวย ดังน้ันจะพบวาโดยสวนใหญของเกษตรกรที่อยูในพ้ืนที่ของการสํารวจและขอมูลที่ไดมีการแสดงให
ทราบวาเกษตรกรไทยมีหน้ีสินเพ่ิมมากขึ้น 

สรุปขอมูลดานเศรษฐกิจในการประเมินราคที่ดินหรือมูลคาของท่ีดินดานเกษตรกรรมอยูที่ 20,000-30,000บาท/ไร 
ซึ่งอยูในระดับราคาที่ตํ่าสุด ในสวนราคาสูงสุดอยูที่ 50,000-60,000 บาท/ไร ซึ่งขึ้นกับพ้ืนที่น้ันมีความอุดมสมบูรณเทาใด และ
อยูใกลแหลงนํ้า และระบบชลประทานมากท่ีสุด ในการทําเกษตรกรรมนั้น เกษตรกรจะมีพ้ืนที่ทํากินที่ตํ่าเพียง 6-10 ไร ที่เปน
พ้ืนที่จากการแบงมรดก มีเพียงบางสวนที่มทีี่ทํากินดานเกษตรกรรมท่ีสูงมากกวา 30 ไร และเกษตรกรจะใชพ้ืนที่ในการเกษตร
เปนสวนใหญ 5-10 ไร ถูกใชเพ่ือการเพาะปลูก และมีเพียบางสวนที่ถูกใชในการเล้ีงสัตว อาทิเชน โค ที่มีการเล้ียงครัวเรือนละ 
6-10 ตัว และมีบางสวนที่มีการเล้ียงความ สําหรับการใชในการไถนา 10-15 ตัว สวนการเล้ียงสุกรก็มีบางไมมากนัก ประมาณ 
5 ตัว สวนการเล้ียงเปนมีการเลี้ยงเพียงเล็กนอยเพ่ือไวรับประทานไข เชนเดียวกับการเล้ียงไก ที่เปนไกพ้ืนบาน มีการเล้ีงอยู 
10-20 ตัว เพ่ือการรับประทานไข และเน้ือ และการปลูกพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญคือขาว ในชวงฤดูฝน และขาวโพด โดยพ้ืนที่การ
ปลูกอยูที่ 5-10 ไรตอครัวเรือน ซึ่งผลผลิตตอไร ในบางพื้นที่จะใหผลผลิตโดยเฉล่ีย 500-1,000 กิโลกรัมตอไร โดยมีราคาขาย
อยูที่ 8-11 บาทตอกิโลกรัม สําหรับตนทุนการผลิตโดยเฉล่ียในการผลิตขาวนาปรังจะอยูที่ 10,000-15,000 บาทตอไร หรือ
อาจจะสูงเกินกวา 10,000 บาท แลวแตวาจะอยูในเขตชลประทานหรือไม ถาอยูนอกเขตจะตองเสียคาใชจายในการสูบนํ้า และ
ราคาของปุยกับยาฆาแมลงในปน้ันวาสูงมาก หรือไม จากการหักคาใชจายตางๆจากผลผลิตทั้งหมด ประมาณไดวาเกษตรกร
น้ันจะมีรายไดสุทธิจากการปลูกขาวอยูที่ 10,000-60,000 บาท ตามปริมาณของการการถือครองที่ดิน 

ในฤดูแลงเกษตรกรจะทําการปลูกขาวนาปรัง ถั่ว ถั่วเหลือง ขาวโพด ซึ่งจะใชพ้ืนที่เพาะปลูก 5-10 ไรเปนสวนใหญ 
สําหรับพ้ืนที่ที่อยูหางระบชลประทานน้ันเษตรกรจะไมทําการเพาะปลูก และผลผลิตขาวในฤดูแลงที่ไดจะมีนํ้าหนักที่เบากวา 
และมีผลผลิตที่ตํ่ากวาโดย เฉล่ียมีนํ้าหนัก นอยกวา 500 กิโลกรัม ตอ ไร สําหรับราคาขาวเปลือกนาปรังจะอยูที่ 11-12 บาทตอ
กิโลกรัม สําหรับขาว 100 เปอรเซ็นต และสําหรับขาวที่มีความช้ืน 5เปอรเซ็นต จะอยูที่ 6-8 บาทตอกิโลกรัม ตนทุนในการ
ปลูกทั้งหมดท่ีใชในการเพาะปลูกจะตํ่ากวา 10,000 บาทตอไร รายไดจากการผลิตอยูที่ประมาณ 10,000 – 60,000 บาท ตอไร  
 สรุปรายไดของเกษตรกรตลอดฤดูฝนภายหลังการเก็บเก่ียวน้ันมีรายไดที่ตํ่ากวา 10,000 บาท  

o ในการปลูกไมยืนตนน้ันเกษตรกรยังไมนิยมปลูกไมยืนตนจําพวกไมสัก เพราะวาอาศัยระยะเวลานานใน
การตัดขาย จะมีก็เพียงบางครัวเรือนเทาน้ัน 

o รายไดจากการเลี้ยงสัตวน้ันจะพบวามีรายไดตํ่ากวา 10,000 บาท 

5. การพัฒนาโปรแกรมการทําแผนการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้าดวยวิธีดีคอนโวลูชั่น 

ในงานวิจัยน้ีไดมีการพัฒนาและทดสอบโปรแกรมการคํานวนหาตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าดวยวิธี
ดีคอนโวลูช่ันซึ่งจะชวยใหทราบตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าเบี้องตนบนเสนกราฟภาระ (Load Curve) ที่จะทํา
ใหมีการปลอยนํ้าที่ถูกระบุในแตละวันหมดพอดีตามเง่ือนไขทางชลประทาน โดยที่กอใหเกินตนทุนการผลิตไฟฟาที่ตํ่าที่สุด 
โดยไดทดสอบการคํานวนกับขอมูลการใชนํ้าในการเกษตรบริเวณทายเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิรวมทั้งขอมูลสถิตินํ้าของกรม
ทรัพยากรนํ้าและสถิติการปลอยนํ้าและการคารการณสภาพน้ําในอนาคตของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย โดย
กระบวนการคํานวนไดแสดงในหัวขอ 3.2   

กระบวนการคํานวนคาคาดการณพลังงานไฟฟาที่จายโดยโรงไฟฟา (Expected Energy Served, ES) และคาพลังงาน
ไฟฟาที่คาดวาจะไมไดรับการจาย (Expected Energy Not Served, EENS) และ ตนทุนแปรผันที่คาดวาจะตองใชการผลิตไฟฟา
รายวัน (Expected Total Cost, ETC) ทําโดยการนําโรงไฟฟาที่มีพลังงานจํากัดประมวลผลดีคอนโวลูช่ันเขาไปจนกระทั่งคา
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พลังงานของโรงไฟฟาไดถูกใชหมดตามคาที่ไดกําหนดไวในแตละวัน รายละเอียดการพัฒนาโปรแกรมเพื่อแกปญหา
แบบจําลองไดแสดงไวในภาคผนวก ช. 
 ในการทดสอบโปรแกรมท่ีพัฒนาโดยชขอมูลจากการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยในการจัดแผนการเดินเครื่อง
โรงไฟฟา การประมวลผลไดทําเปรียบเทียบกรณีที่โรงไฟฟาพลังนํ้าไดถูกจําลองไวในเสนกราฟภาระจากคาที่ใชจริงในอดีต 
และกรณีที่โรงไฟฟาพลังนํ้าไดถูกประมวลผลดวยวิธีดีคอนโวลูช่ันเพ่ือหาตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่จะทํา
ใหเกิดตนทุนแปรผันในการผลิตไฟฟาตํ่าสุด โดยจากผลการทดสอบโปรแกรมกับขอมูลปจจุบันและเง่ือนไขคาดการณใน
อนาคตถึงป 2556 การใชไฟฟาในวันที่มีภาระสูงสุดของป 2552 พบวา การเดินเครื่องในปจจุบันการไฟฟาฝายผลิตไดมีการ
บริหารจัดการนํ้าเพ่ือทําใหเกิดตนทุนผันแปรที่ตํ่าอยูแลว และวิธีการดีคอนโวลูช่ันสามารถชวยในการหาตําแหนงในการ
เดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าไดอยางมีประสิทธิภาพและกอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดในการลดตนทุนแปรผันในการผลิตไฟฟา ซึ่ง
จะชวยเปนแนวทางเบ้ืองตนในการวางแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟารายวัน 
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บทที่ 1 

บทนํา 

1.1 ปญหาที่ทําวิจัยและความสําคัญของปญหา   

การจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเปนการวางแผนลวงหนาในการจัดตารางการเดิน-หยุดเครื่องกําเนิด
ไฟฟาที่มีอยูในระบบ โดยมีวัตถุประสงคในการลดตนทุนการผลิตไฟฟารวมทั้งหมดใหมีคาตํ่าสุด และมีกําลังการผลิต
ไฟฟาสอดคลองกับความตองการใชไฟฟาที่มีการพยากรณไวทุกช่ัวโมงและมีกําลังไฟฟาสํารอง (spinning reserve) เพียงพอ 
วิธีการดังกลาวจะมีผลโดยตรงในการชวยประหยัดตนทุนการผลิตไฟฟาแตละวัน และเมื่อคํานวณเปนรายปการประหยัดจะ
มีมูลคาสูงขึ้นอยางมีนัยสําคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่งในสภาวะปจจุบันที่แหลงพลังงานไมเพียงพอ เกิดวิกฤตการณราคานํ้ามัน
แพงตอเน่ืองมาหลายป ประกอบกับสภาวะที่โลกแหงแลงมากขึ้น ปริมาณนํ้าจืดลดลงที่สงผลใหเกิดการขาดแคลนนํ้าและ
ปริมาณนํ้าในเขื่อนลดลง หรือในบางคร้ังปริมาณนํ้าในเขื่อนก็กลับมีปริมาณมากเกินไป  
 ในปจจุบันเกษตรกรในประเทศไทยประสบปญหาเรื่องนํ้าใชเพ่ือการเกษตรปลูกพืชในฤดูแลง และการใชนํ้าเพ่ือ
การอุปโภค บริโภค และการผลิตกระแสไฟฟา สาเหตุที่สําคัญอยางหน่ึงคือ การวางแผนการใชนํ้า และการวางแผนการสง
นํ้าไมมีความสอดคลองกัน และโดยเฉพาะในปจจุบันเกษตรกรนิยมปลูกขาวในฤดูแลง ทําใหเกิดการขาดแคลนนํ้าตนทุน 
ฉะน้ันการบรรเทาปญหา โดยไมตองเสียคาใชจายมากนั้นก็คือการเพ่ิมประสิทธิภาพการใชนํ้าโดยทําการวางแผนการสงนํ้า
ใหตรงกับความตองการนํ้าของเกษตรกร และมีปริมาณการสงนํ้าที่พอเหมาะกับความตองการ 

ดังน้ันการจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเพ่ือใหใชเช้ือเพลิงอยางประหยัดและเหมาะสม มีการใชนํ้าอยาง
คุมคา มีการซื้อขายไฟฟากับประเทศเพ่ือนบานใหไดประโยชนสูงสุด และที่สําคัญตองสอดคลองกับขอจํากัดและปญหาตาง 
ๆ ที่เพ่ิมขึ้น จึงเปนประโยชนอยางย่ิงทั้งตอภาคอุตสาหกรรมและเกษตรกรรม 

ทั้งน้ีการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาในระบบที่มีตนพลังงานหลายประเภทรวมท้ังพลังงานน้ําจะกอใหเกิด
เง่ือนไขที่สลับซับซอนมากข้ึน โดยในประเทศไทยโรงไฟฟาพลังนํ้ามีสวนรวมในกําลังการผลิตประมาณ 13% ซึ่งการจัด
แผนในการผลิตไฟฟาของโรงไฟฟาพลังนํ้าจะอยูบนพ้ืนฐานความตองการทางชลประทาน ปริมาณนํ้าที่จะจายในแตละ
ชวงเวลาจะระบุโดยกรมชลประทาน (Royal Irrigation Department, RID) ดังน้ันโรงไฟฟาพลังนํ้าในประเทศไทยจึง
สามารถจําลองเปนโรงไฟฟาที่มีพลังงานจํากัดตามชวงเวลา (Limited Energy Units, LEUs หรือ Assigned Energy, AE) ซึ่ง
จะตองใชพลังงานที่สามารถผลิตไดทั้งหมดที่มีอยูในชวงเวลาที่กําหนดเทาน้ัน และหากสามารถกําหนดแผนในการ
เดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่เหมาะสมภายใตขอจํากัดดังกลาวก็จะสามารถชวยในการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟา
ลวงหนา (Unit Commitment, UC) ไดมีประสิทธิภาพและรวดเร็วยิ่งขึ้น รวมทั้งสามารถใชนํ้าไดอยางคุมคาและเกิดมูลคา
สูงสุดในการเดินเครื่องทดแทนโรงไฟฟาพลังงานความรอนและตอภาคเกษตรกรรม 

 
 
 
 

 
 



  

2 

1.2 วัตถุประสงค  

งานวิจัยน้ีมีเปาหมายเพ่ือวิเคราะหและหาแนวทางในการจัดตารางการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานนํ้าใหมีความ
เหมาะสมสําหรับโครงสรางกิจการการไฟฟาของประเทศไทยในปจจุบัน โดยมีวัตถุประสงคยอยดังตอไปน้ี 

1. เพ่ือรวบรวมขอมูลโรงไฟฟาพลังงานนํ้าขนาดใหญที่อยูภายใตการดําเนินงานของการไฟฟาฝายผลิต
แหงประเทศไทย และนํามาใชในการวิเคราะห โดยมุงเนนรายละเอียดของเขื่อนขนาดใหญในลุมนํ้า
เจาพระยาคือ เขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ  

2. เพ่ือรวบรวมสถิติการใชนํ้าในการผลิตไฟฟาของโรงไฟฟาพลังงานนํ้าตามขอกําหนดของกรม
ชลประทานยอนหลังเปนชวงเวลา 1 ป และนํามาใชในการวิเคราะห 

3. เพ่ือรวบรวมขอมูลสถิติการใชพลังงานไฟฟาและการผลิตไฟฟาเปนรายช่ัวโมงยอนหลังเปนชวงเวลา 1 
ป และนํามาใชในการวิเคราะห  

4. เพ่ือรวบรวมขอมูลสถิติการหยุดเดินเคร่ืองโรงไฟฟาในระบบของการไฟฟาฝายผลิตที่ไมไดมีการ
วางแผนลวงหนา เพ่ือหาคาอัตราการการหยุดเดินเครื่อง (Forced Outage Rate, FOR) และนํามาใชใน
การวิเคราะห 

5. เพ่ือพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ือสรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลา (Load Duration 
Curve, LDC) และสรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลาเสมือน (Equivalent Load Duration Curve, 
ELDC) 

6. ศึกษาแนวทางการใชนํ้าในมิติตางๆ ในพ้ืนที่ลมนํ้าเจาพระยา อททิเชน มิติดานการเกษตร อุปโภค 
บริโภค และการผลักดันนนํ้าทะเลหนุน รวมถึงปญหาและผลกระทบจากการบริหารเดินเครื่องโรงไฟฟา
พลังนํ้า ใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุด โดยมุงเนนการจัดการของเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต โดยพิจารณา
ประโยชนในการผลิตไฟฟา ดานการเกษตรกรรม และการใชนํ้าในดานอุปโภคบริโภค 

7. เพ่ือพัฒนาแบบจําลองทางคณิตศาสตรในการวิเคราะหหาตําแหนงการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่
เหมาะสมที่สุดในระบบของประเทศไทยโดยใชวิธีการแทนที่โรงไฟฟาพลังงานความรอนใหเกิดมูลคา
ของนํ้าสูงสุดหรือวิธีดีคอนโวลูช่ัน (Deconvolution)  และพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ือชวยในการ
คํานวณหาตําแหนงดังกลาว 

8. ศึกษาและวิเคราะหทางดานเศรฐศาสตร 
9. จัดทําแนวทางการพัฒนาพลังงานนํ้าเพ่ือใหเกิดมุลคาสูงสุด 

 
 
 
 
 
 
 
 
 



  

3 

1.3 ระเบียบวิธีวิจัย  

งานวิจัยน้ีโดยมีแนวทางดําเนินการวิจัยดังน้ี 
1. รวบรวมขอมูลโรงไฟฟาพลังงานนํ้าขนาดใหญที่อยูภายใตการดําเนินงานของการไฟฟาฝายผลิตแหง

ประเทศไทย โดยมุงเนนรายละเอียดของเขื่อนขนาดใหญในลุมนํ้าเจาพระยาคือ เขื่อนภูมิพลและเขื่อน
สิริกิต์ิ 

2. รวบรวมสถิติการใชนํ้าในการผลิตไฟฟาของโรงไฟฟาพลังงานนํ้าตามขอกําหนดของกรมชลประทาน
ยอนหลังเปนชวงเวลา 1 ป 

3. รวบรวมขอมูลสถิติการใชพลังงานไฟฟาและการผลิตไฟฟาเปนรายช่ัวโมงยอนหลังเปนชวงเวลา 1 ป  
4. รวบรวมขอมูลสถิติการหยุดเดินเครื่องโรงไฟฟาในระบบของการไฟฟาฝายผลิตที่ไมไดมีการวางแผน

ลวงหนา เพ่ือหาคาอัตราการการหยุดเดินเครื่อง (Forced Outage Rate, FOR)   
5. พัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ือสรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลา (Load Duration Curve, 

LDC) และสรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลาเสมือน (Equivalent Load Duration Curve, 
ELDC) 

6. ศึกษาการใชนํ้าในมิติตางๆ โดยนําขอมูล Terrain Profile มาใชในการวิเคาระห Impact ดานปลายนํ้า 
7. พัฒนาแบบจําลองทางคณิตศาสตรเพ่ือวิเคราะหหาตําแหนงการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้าที่เหมาะสม

ที่สุดในระบบของประเทศไทยโดยใชวิธีการแทนที่โรงไฟฟาพลังงานความรอนใหเกิดมูลคาของนํ้า
สูงสุดหรือวิธีดีคอนโวลูช่ัน (Deconvolution) โดยมุงเนนเขื่อนขนาดใหญในลุมนํ้าเจาพระยาคือ เขื่อน
ภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ 

8. ศึกษา และวิเคาระหผลกระทบทางดานเศรฐกิจและสังคม 
9. พัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ือชวยในการคํานวณในขอ 6 
10. ทดสอบผลลัพธที่ไดจากวิธีการท่ีพัฒนาขึ้น ศึกษาความเปนไปไดในการนําวิธีการจัดแผนการเดินเครื่อง

โรงไฟฟาพลังนํ้ามาใชจริง เปรียบเทียบกับวิธีที่ใชในปจจุบัน รวมถึงการปรับปรุงวิธีการใหสามารถ
นํามาประยุกตใชในระบบไฟฟาของประเทศไทยได พรอมทั้งปรับปรุงรูปแบบของโปรแกรมใหสะดวก
ตอผูใชงาน 

11. จัดทําแนวทางการพัฒนาพลังงานนํ้าใหเกิดมูลคาสูงสุด 
12. จัดทํารูปเลมรายงาน 
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1.4 ประโยชนของงานวิจัย 

ผลที่คาดวาจะไดรับจากโครงการประกอบดวย 
1. ไดวิธีการจัดแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานนํ้าที่เกิดมูลคานํ้าสูงสุดสําหรับโครงสรางกิจการการ

ไฟฟาในปจจุบัน โดยเฉพาะ เขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ 
2. ไดโปรแกรมคอมพิวเตอรพรอมคูมือที่สามารถนํามาใชในการวางแผนการจัดแผนการเดินเครื่อง

โรงไฟฟาพลังงานนํ้าของประเทศไทยในปจจุบันได 
3. ไดแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานนํ้าในรูปแบบที่พรอมใชงานได เปนแนวทางเบื้องตนในการจัด

ตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาทั้งหมดในระบบไฟฟากําลัง 
4. เกิดความรวดเร็วในการจัดตารางการเดินเครื่องโรงไฟฟาลวงหนา 
5. สามารถใชนํ้าไดอยางคุมคาและเกิดมูลคาของนํ้าสูงสุดในการผลิตพลังงานไฟฟา โดยเปนไปตามขอ

กําจัดทางดานชลประทาน และเกิดประโยชนสูงสุดในดานการเกษตรและดานการอุปโภคบริโภค 
6. สงผลตอภาพรวม ชวยทําใหตนทุนคาผลิตไฟฟาตํ่าลง 
7. ทําใหการวางแผนจัดแผนการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้า มีหลักการเปนที่ยอมรับในสากล สามารถ

ตรวจสอบได และใชเวลาวางแผนนอยลง ทําใหการวางแผนเปนไปอยางรอบคอบ 
 

1.5 ความสอดคลองกับเปาประสงคและยุทธศาสตรของฝาย 5  

 วิธีการและโปรแกรมคอมพิวเตอรที่ไดพัฒนาข้ึนสามารถนํามาใชในการวางแผนการจัดแผนการเดินเคร่ือง
โรงไฟฟาพลังงานนํ้าของประเทศไทยชวยใหไดวิธีการจัดแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานนํ้าที่เกิดมูลคานํ้าสูงสุดใน
ดานการผลิตไฟฟา ดานการเกษตรดานการอุปโภคบริโภค และและการรักษาสมดุลนิเวศทางดานทายนํ้า ซึ่งจะเปนแนวทาง
เบื้องตนในการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาทั้งหมดในระบบไฟฟากําลังทําใหเกิดความรวดเร็วในการจัดตารางการ
เดินเครื่องโรงไฟฟาลวงหนา โดยเปนไปตามขอจํากัดทางดานชลประทาน และสอดคลองกับระบบไฟฟาของประเทศไทย 

1.6 กิจกรรมที่ไดดําเนินการ 

กิจกรรมที่ กิจกรรม 
1 รวบรวมขอมูลโรงไฟฟาพลังงานนํ้าขนาดใหญที่อยูภายใตการดําเนินงานของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย 

โดยมุงเนนรายละเอียดของเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ  
2 รวบรวมสถิติการใชนํ้าในการผลิตไฟฟาของโรงไฟฟาพลังงานนํ้าตามขอกําหนดของกรมชลประทานยอนหลัง

เปนชวงเวลา 1 ป โดยใชขอมูลจากสถิติของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย  
3 รวบรวมขอมูลสถิติการใชพลังงานไฟฟาและการผลิตไฟฟาเปนรายช่ัวโมงยอนหลังเปนชวงเวลา 1 ป โดยใช

ขอมูลจากสถิติของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย  
4 สํารวจขอมูลภาคสนามเพ่ือศึกษาขอจํากัดจริงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้า 2 แหงคือเขื่อนภูมิพล และเขื่อน

สิริกิต์ิ  
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5 ศึกษาผลกระทบของการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าในการกําหนดชวงเวลาในแตละวันตอความตองการของภาค
เกษตร โดยใชขอมูลภาพรวมของกรมวิชาการเกษตรและสํารวจขอมูลภาคสนามบริเวณทายเขื่อนภูมิพล และ
เขื่อนสิริกิติ์ 

6 รวบรวมขอมูลสถิติการหยุดเดินเครื่องโรงไฟฟาในระบบของการไฟฟาฝายผลิตที่ไมไดมีการวางแผนลวงหนา 
เพ่ือหาคาอัตราการการหยุดเดินเครื่อง (Forced Outage Rate, FOR) โดยใชขอมูลสถิติของการไฟฟาฝายผลิต  

7 ศึกษาแนวทางในการบริหารจัดการโรงไฟฟาพลังนํ้าที่กอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดทั้งในดานการผลิตไฟฟา 
การเกษตร และการอุปโภคบริโภค 

8 พัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ือสรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลา (Load Duration Curve, LDC) และ
สรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลาเสมือน (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) 

9 พัฒนาแบบจําลองทางคณิตศาสตรในการวิเคราะหหาตําแหนงการ9เดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่เหมาะสมที่สุด
ในระบบของประเทศไทยโดยใชวิธีการแทนที่โรงไฟฟาพลังงานความรอนใหเกิดมูลคาของนํ้าสูงสุดหรือวิธีดี
คอนโวลูช่ัน (Deconvolution)  

10 พัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ือชวยในการคํานวณหาตําแหนงการเดินเครื่องโรงไฟฟา 
11 ศึกษาการใชนํ้าในดานตางๆของพื้นที่ลุมนํ้าเจาพระยาและผลกระทบดานเศรษฐกิจ และสังคมตอประชากรของ

กลุมผูใชนํ้า กับการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้า 
12 ศึกษากําหนดกลไกลทางดานเศรษฐศาสตรในการจัดสรรนํ้าเพ่ือใหเหมาะสมกับความตองการใชนํ้า 
13 จัดการกําหนดแนวทางการใชนํ้า มาตราการการแกปญหาในระยะสั้น และระยะยาว และยุทธศาสตรการบริหาร

การจัดการนํ้าในลุมนํ้าเจาพระยา 
12 จัดทํารูปเลมรายงาน 
 

1.7 องคประกอบของรายงานวิจัย 

ภาพรวมของรายงานวิจัยน้ีประกอบดวยการสรุปขอมูลดานการจัดสรรทรัพยากรนํ้าในประเทศไทยในบทท่ี 2 ซึ่ง
อางอิงจากขอมูลสถิติที่ไดรวบรวมไวของภาครัฐและงานวิจัยอื่น รวมทั้งการใชประโยชนของที่ดิน การจัดสรรนํ้า 
นอกจากน้ียังสรุปขอมูลการผลิตไฟฟาของประเทศไทย ในบทที่ 3 เปนการพัฒนาแบบจําลองทางคณิตศาสตรที่จะหา
ตําแหนงในการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้าที่จะทําใหเกิดตนทุนการผลิตไฟฟารายวันตํ่าสุดโดยใชนํ้าตามเง่ือนไข
ชลประทานโดยหาคําตอบดวยวิธีดีคอนโวลูช่ัน ในบทที่ 4 เปนการสรุปการสุมตัวอยางขอมูลดานเศรษฐกิจและสังคมและ
ความพึงพอใจของผูใชนํ้าทายเขื่อน ประกอบดวยขอมูลดานการใชนํ้า การเกษตร สภาพเศรษฐกิจและสังคม บทที่ 5 เปน
การอธิบายการพัฒนาโปรแกรมการคํานวนเพ่ือแกปญหาทางคณิตศาสตรในบทท่ี 3 โดยทําการทดสอบกับเง่ือนไขการ
เดินเครื่องโรงไฟฟาของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยและาสถิติการปลอยนํ้าของโรงไฟฟาพลังนํ้าโดยมุงเนนหา
คําตอบการวางแผนเดินเคร่ืองโรงไฟฟาภูมิพลและสิริกิตต์ิเปนหลัก และไดทดสอบในกรณีที่เปนเง่ือนไขคาดการณใน
อนาคตป พ.ศ. 2553 – 2556 และแสดงบทสรุปในบทท่ี 6 
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บทที่ 2  

สรุปขอมูลภาพรวมดานการจัดสรรทรัพยากรนํ้าในประเทศไทย 
 
 ในศตวรรษที่ 21 เกือบทุกประเทศในโลกจะประสบปญหาดานการจัดการทรัพยากรนํ้าที่สําคัญ 3 ประการ 
คือ ปญหาดานปริมาณของทรัพยากรนํ้าที่มีความไมสมดุลระหวางปริมาณนํ้าจากแหลงนํ้าตนทุน และความตองการนํ้าที่
เพ่ิมขึ้น ปญหาในเชิงคุณภาพ จากปริมาณสารปนเปอนในนํ้าสูง และปญหาในเชิงการจัดการที่มีความความซับซอนมากขึ้น 
โดยเฉพาะในประเทศท่ีกําลังพัฒนาซึ่งประสบปญหาทางดานเศรษฐกิจจะสงผลกระทบอยางมากดังน้ันปญหาที่เก่ียวกับทรัพยากร
นํ้าจึงสามารถแยกไดเปน 2 ปญหาหลักไดแกปญหาทางกายภาพ และปญหาดานการบริหารจัดการซึ่งทั้งสองปญหามีโครงสราง
และสาเหตุที่เช่ือมโยงซึ่งกันและกัน เพ่ือจะสนับสนุนใหวิสัยทัศนเรื่องนํ้าของชาติที่ระบุวา “ภายในป 2568 ประเทศไทยจะมี
นํ้าใชอยางเพียงพอและมีคุณภาพ โดยมีระบบการบริหารจัดการองคกร ระบบกฎหมายในการใชทรัพยากรนํ้าที่เปนธรรม 
ยั่งยืน โดยคํานึงถึงคุณภาพชีวิตและการมีสวนรวมในทุกระดับ” ใหสัมฤทธิ์ผลน้ันตองใชแนวคิดและหลักการของการ
จัดการทรัพยากรนํ้าแบบบูรณาการ กลาวคือหลักการบริหารจัดการ และวางแผนการใชทรัพยากรนํ้าแบบบูรณาการจะตอง
พิจารณาครอบคลุมถึงทรัพยากรน้ําบนดิน และใตดินทั้งในเชิงปริมาณและคุณภาพ ซึ่งกลยุทธในการจัดการทรัพยากรนํ้าจะมี
เปาหมายเพ่ือปรับปรุงประสิทธิภาพ   ของการใชนํ้า รักษาคุณภาพของนํ้า  อนุรักษแหลงนํ้า และรักษาสิ่งแวดลอม โดยเช่ือมโยง
กับการพัฒนาทางเศรษฐกิจและสังคม  และการจัดการน้ันจะตองเกิดความพึงพอใจตอกลุมผูใชนํ้า ซึ่งการจัดการทรัพยากร
นํ้าจะบรรลุวัตถุประสงคไดน้ันไมสามารถที่จะใชหนวยงานใดเพียงหนวยงานเดียว หรือวิทยาการแขนงใดแขนงหน่ึงมาใชใน
การแกไขปญหาที่เก่ียวกับทรัพยากรนํ้า   ไดทั้งหมดแตจําเปนตองใชความรวมมือจากทุกฝายและใชสหวิทยาการตาง ๆ มา
ประยุกตใช ดังน้ันจึงจําเปนตองพิจารณาถึงประเด็นที่เก่ียวของและสัมพันธกันในระดับลุมนํ้าแบบบูรณาการ การจัดการ
ทรัพยากรนํ้าแบบบูรณาการ (Integrated Water Resources Management, IWRM) โดยไมพิจารณาเพียงสวนใดสวนหน่ึงของ
พ้ืนที่ลุมนํ้าจะทําใหการใชนํ้าเกิดประโยชน และมีประสิทธิภาพสูงสุด ซึ่งในการจัดการควรมีแผนงานที่ชัดเจนและอธิบายได 
มีความเช่ือมโยงในทุกมิติสําหรับใชในการสื่อสารกันใหเกิดความเขาใจเพ่ือลดขอขัดแยงตอการพัฒนาแหลงนํ้า สิ่งสําคัญ
ที่สุดตองศึกษาถึงขอจํากัดและโอกาสของการจัดการทรัพยากรนํ้า เพ่ือกําหนดเปนนโยบายในการจัดการนํ้า  
 

2.1 สภาพท่ัวไปของประเทศไทย  

2.1.1 สภาพภูมิประเทศ  

ประเทศไทยต้ังอยูในเขตรอนทางทิศตะวันออกเฉียงใตของทวีปเอเชีย ระหวางเสนรุงที่ 5o
 
เหนือ ถึงเสนรุงที่ 

20 o
  

27 
' 
เหนือ และระหวางสนแวงที่ 97 o

 
22 

' 
ตะวันออก ถึงเสนแวงที่ 105 o

 
37 

' 
ตะวันออก มีพ้ืนที่ทั้งประเทศประมาณ 

511,366 ตารางกิโลเมตร การแบงภาคของประเทศไทยในทางอุตุนิยมวิทยาซึ่งพิจารณาถึงสภาพภูมิอากาศ ไดแบงประเทศ
ไทยออกเปน 5 ภาค ดังน้ี  

ภาคเหนือ ประกอบดวย 15 จังหวัด ไดแก เชียงราย แมฮองสอน เชียงใหม ลําพูน ลําปาง พะเยา นาน แพร 
อุตรดิตถ สุโขทยั ตาก กําแพงเพชร พิษณุโลก พิจิตร และเพชรบูรณ ภูมิประเทศสวนใหญเปนเทือกเขา มีภูเขาติดกันเปนพืด
ในแนวเหนือ-ใต สลับกับหุบเขาทั้งแคบและกวางมากมาย ทิวเขาที่สําคัญไดแก ทิวเขาแดนลาว ซึ่งอยูทางตอนเหนือก้ันเขต
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แดนระหวางไทยกับเมียนมาร และเปนตนกําเนิดของแมนํ้าปง ทางตะวันตกมีทิวเขาถนนธงชัยและทิวเขาตะนาวศรี
บางสวน ตอนกลางของภาคมีทิวเขาผีปนนํ้าซึ่งเปนตนกําเนิดของแมนํ้าวังและแมนํ้ายม ดานตะวันออกมีทิวเขาหลวงพระ
บางซึงเปนตนกําเนิดของแมนํ้านาน และมีทิวเขาเพชรบูรณบางสวนเปนแนวก้ันระหวางภาคน้ีกับภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
มีลุมนํ้าหลักในภาคเหนือประกอบดวย ลุมนํ้าสาละวิน ลุมนํ้ากก ลุมนํ้ายม ลุมนํ้านาน ลุมนํ้าวัง และลุมนํ้าปง  

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ประกอบดวย 19 จังหวัด ไดแก หนองคาย เลย หนองบัวลําภู อุดรธานี สกลนคร 
นครพนม มุกดาหาร กาฬสินธุ ขอนแกน มหาสารคาม รอยเอ็ด ยโสธร อํานาจเจริญ ชัยภูมิ นครราชสีมา บุรีรัมย สุรินทร ศรี
สะเกษ และอุบลราชธานี มีลักษณะภูมิประเทศเปนที่ราบสูงและลาดตํ่าไปทางทิศตะวันออกเฉียงใต ทางตะวันตกของภาคมี
ทิวเขาเพชรบูรณและทิวเขาดงพญาเย็นเปนแนวก้ันระหวางภาคน้ีกับภาคเหนือและภาคกลาง สวนทางใตมีทิวเขาสันกําแพง
ก้ันระหวางภาคน้ีกับภาคตะวันออก และทิวเขาพนมดงรักก้ันพรมแดนภาคน้ีกับประเทศกัมพูชา ลุมนํ้าหลักในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือไดแก ลุมนํ้าโขง ลุมนํ้าชี ลุมนํ้ามูล  

ภาคกลาง ประกอบดวย 18 จังหวัด ไดแก นครสวรรค อุทัยธานี ชัยนาท สิงหบุรี ลพบุรี อางทอง สระบุรี 
สุพรรณบุรี พระนครศรีอยุธยา กาญจนบุรี ราชบุรี นครปฐม นนทบุรี ปทุมธานี กรุงเทพมหานคร สมทุรปราการ 
สมุทรสงคราม และสมุทรสาคร ภูมิประเทศสวนใหญเปนที่ราบลุม ระดับพ้ืนที่ลาดลงมาทางใตตามลําดับจนถึงอาวไทย มี
ภูเขาบางแตสวนใหญเปนภูเขาที่ไมสูงมากเวนแตทางดานตะวันตกใกลชายแดนประเทศเมียนมารมีเทือกเขาตะนาวศรี
วางตัวในแนวเหนือ – ใต ตอเน่ืองมาจากภาคเหนือเปนแนวก้ันพรมแดนกับประเทศเมียนมาร ลุมนํ้าหลักในภาคกลาง 
ประกอบดวย ลุมนํ้าเจาพระยา ลุมนํ้าสะแกกรัง ลุมนํ้าปาสัก ลุมนํ้าทาจีน ลุมนํ้าแมกลอง ลุมนํ้าเพชรบุรี ลุมนํ้าชายฝงทะเล
ตะวันตก  

ภาคตะวันออก ประกอบดวย 8 จังหวัด ไดแก นครนายก ฉะเชิงเทรา ปราจีนบุรี สระแกว ชลบุรี ระยอง 
จันทบุรี และตราด ลักษณะภูมิประเทศเปนเทือกเขาและที่ราบ ทางตะวันออกเฉียงเหนือมีทิวเขาสันกําแพงและพนมดงรัก
วางตัวในแนวตะวันตก – ตะวันออก ปนแนวแบงเขตภาคน้ีกับ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ลุมนํ้าหลักประกอบดวย ลุมนํ้า
ปราจีนบุรี ลุมนํ้าบางปะกง ลุมนํ้าโตนเลสาบ และลุมนํ้าชายฝงทะเลตะวันออก  

ภาคใต เปนคาบสมุทรขนาบดวยทะเลสองดาน ดานตะวันตกคือทะเลอันดามัน ดานตะวันออกคืออาวไทยซึ่ง
เปนสวนหน่ึงของทะเลจีนใต ทางตอนบนของภาคมีทิวเขาตะนาวศรีซึ่งวางตัวในแนวเหนือ – ใต ตอเน่ืองมาจากภาคเหนือ
และภาคกลางเปนแนวก้ันพรมแดนกับประเทศเมียนมารทางตอนลางของภาคมีทิวเขาภูเก็ตและทิวเขานครศรีธรรมราช
วางตัวในแนวเหนือ – ใต แบงภาคน้ีออกเปนสองสวน คือทีร่าบชายฝงทะเลดานตะวันออกติดกับอาวไทยซึ่งมีอาณาเขต
กวางขวาง และที่ราบดานตะวันตกขนานกับชายฝงทะเลอันดามันและชองแคบมะละกาซึ่งเปนบริเวณแคบกวาที่ราบดาน
ตะวันออกทางทิศใตของภาคมีทิวเขาสันกาลาคีรีเปนแนวก้ันพรมแดนกับประเทศมาเลเซีย ภาคใตแบงออกไดเปน 2 สวน 
ดังนี  

- ภาคใตฝงตะวันออก ไดแกพ้ืนที่บริเวณตอนบนของภาคตอเน่ืองถึงที่ราบชายฝงทะเลดานตะวันออก
ประกอบดวย 10 จังหวัด ไดแก เพชรบุรี ประจวบคีรีขันธ ชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช พัทลุง สงขลา ปตตานี 
ยะลา และนราธิวาส  

- ภาคใตฝงตะวันตก ประกอบดวย 6 จังหวัด ไดแก ระนอง พังงา ภูเก็ต กระบี่ ตรัง และสตูล ลุมนํ้าหลัก
ประกอบดวย ลุมนํ้าภาคใตฝงตะวันออก ลุมนํ้าตาป ลุมนํ้าทะเลสาบสงขลา ลุมนํ้าปตตานี และลุมนํ้าภาคใตฝงตะวันตก  
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2.1.2 สภาพภูมิอากาศ 

ประเทศไทยโดยทั่ว ๆ ไปสามารถแบงฤดูกาลออกไดเปน 3 ฤดู ดังน้ี  
1. ฤดูรอน เริ่มต้ังแตกลางเดือนกุมภาพันธจนถึงกลางเดือนพฤษภาคม ซึ่งเปนชวงเปล่ียนจากลมมรสุม

ตะวันออกเฉียงเหนือเปนลมมรสุมตะวันตกเฉียงใต สภาวะอากาศรอนอบอาวทั่วประเทศ บางครั้งอาจมีมวลอากาศเย็นจาก
ประเทศจีนแผลงมาถึงประเทศไทยตอนบนปะทะกันมวลอากาศรอนกอใหเกิดพายุฝนฟาคะนองและลมกระโชกแรงหรือ
อาจมีลูกเห็บตก พายุฝนฟาคะนองที่เกิดขึ้นในฤดูน้ีเรียกวาพายุฤดูรอน  

2. ฤดูฝน เริ่มต้ังแตกลางเดือนพฤษภาคมเมื่อลมมรสุมตะวันตกเฉียงใตพัดปกคลุมประเทศไทยและรองความกด
อากาศตํ่าพาดผานประเทศไทยทําใหมีฝนตกชุกทั่วไป รองความกดอากาศตํ่าน้ีปกติจะพาดผานภาคกลางตอนลางในเดือน
พฤษภาคม แลวจึงเล่ือนขึ้นไปทางเหนือจนถึงชวงประมาณปลายเดือนมิถุนายนจะพาดผานอยูบริเวณประเทศจีนตอนใต ทํา
ใหฝนในประเทศไทยลดลง ระยะหน่ึงและเรียกวาเปนชวงฝนทิ้ง ซึ่งอาจมีชวงเวลานานประมาณ 2 - 4 สัปดาห ในเดือน
กรกฎาคมปกติรองความกดอากาศตํ่าจะเล่ือนกลับลงมาพาดผานบริเวณประเทศไทยอีกครั้งทําใหมีฝนตกชุกตอเน่ือง 
จนกระท่ังกลางเดือนตุลาคมลมมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือพัดเขามาปกคลุมประเทศไทยแทนที่ประเทศไทยตอนบนจึงเริ่ม
มีอากาศเย็นและฝนตกลดลง  

3. ฤดูหนาว เริ่มต้ังแตกลางเดือนตุลาคมถึงกลางเดือนกุมภาพันธ เมื่อลมมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือพัดปกคลุม
ประเทศไทยต้ังแตกลางเดือนตุลาคม  

โดยทั่วไปประเทศไทยมีฝนตกอยูในเกณฑดี ขอมูลของกรมอุตุนิยมวิทยาปริมาณฝนรวมตลอดปเฉล่ียทั่ว
ประเทศมีคาประมาณ 1,573.0 มิลลิเมตร โดยมีปริมาณฝนตกมากที่สุดในเดือนสิงหาคมหรือกันยายน ซึ่งภาคเหนือเปนภาค
ที่มีปริมาณฝนตกรวมตลอดท้ังปเฉล่ียทั้งภาคนอยที่สุดประมาณ 1,218.0 มิลลิเมตร โดยที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีปริมาณ
ฝนตกรวมตลอดปเฉล่ียทั้งภาคประมาณ 1,379.0 มิลลิเมตร ภาคกลางมีเฉล่ียทั้งหมดประมาณ 1,264.0 มิลลิเมตร ภาค
ตะวันออกมีเฉล่ียทั้งหมดประมาณ 1,825.0 มิลลิเมตร ภาคใตฝงตะวันออกมีเฉล่ียทั้งภาคประมาณ 1,754.0 มิลลิเมตร และ
ภาคใตฝงตะวันตกมีเฉล่ียทั้งภาคประมาณ 2,741.0 มิลลิเมตร ขอมูลปริมาณฝนรายเดือนไดแสดงในภาคผนวก จ. 
 

2.2 ระบบลุมนํ้าและการแบงลุมนํ้าสาขา 

 แมนํ้าเจาพระยา มีจุดเริ่มตนที่จุดบรรจบแมนํ้าปงและแมนํ้านานที่ตําบลปากนํ้าโพ อําเภอเมือง จังหวัดนครสวรรค 
มีลุมนํ้าสาขาท่ีสําคัญคือ บึงบอระเพ็ด  สภาพลุมนํ้าทางฝงตะวันออกตอนบนในเขตจังหวัดนครสวรรคและลพบุรีเปนที่ราบ
สูงมีเนินเขาเต้ีย ๆ สวนทางตอนลางลงมาเปนที่ราบลุม และเปนที่ราบ ชายฝงทะเลในเขตจังหวัดสมุทรปราการ ทางฝง
ตะวันตกเปนที่ราบลุมซึ่งมีอาณาเขตติดตอกับลุมนํ้าทาจีน ลุมนํ้าเจาพระยามีแมนํ้าสายหลัก คือ แมนํ้าเจาพระยา ลํานํ้าสาขาท่ี
สําคัญไดแก แมนํ้านอยซึ่งแยกออกจาก แมนํ้าเจาพระยาบริเวณจังหวัดชัยนาทแลวไหลมาบรรจบแมนํ้าเจาพระยาอีกครั้งที่
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา แมนํ้าทาจีน ซึ่งแยกออกจากแมนํ้าเจาพระยาและไหลขนานคูกันไปจนออกสูอาวไทย คลองบาง
แกวเปนคลองสายสั้น ๆ แยกออกจากแมนํ้าเจาพระยาที่จังหวัดอางทอง แลวไหลไปบรรจบกับแมนํ้าลพบุรีซึ่งแยกออกมา
จากแม นํ้าเจาพระยาที่จังหวัดสิงหบุรี เชนกัน  จากน้ันไหลมาบรรจบแม นํ้าเจาพระยาที่อําเภอมหาราช  จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา แมนํ้าเจาพระยาไหลออกทะเลท่ีจังหวัดสมุทรปราการ 
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2.2.1 ที่ตั้งและอาณาเขต  
 ลุมนํ้าเจาพระยา สะแกกรัง และทาจีน ครอบคลุมพ้ืนที่รวม 38,998 ตร.กม. (24.37 ลานไร) ของ 18 จังหวัด ในภาค
กลาง มีที่ต้ังและอาณาเขต  สรุปไดดังตารางที่ 2.1 
 
ตารางที่ 2.1 แสดงท่ีต้ังและอาณาเขตของลุมนํ้า 

ท่ีต้ังและอาณาเขต ลุมนํ้า 

 เจาพระยา สะแกกรัง ทาจีน 
1. เสนรุง 13° 30′ ถึง 16° 05′ เหนือ  14° 25′ ถึง 15° 08′ เหนือ 13° 10′ ถึง 15° 30′ เหนือ 
2. เสนแวง 99° 30′ ถึง 101° 00′ 

ตะวันออก 
99° 05′ ถึง 100° 05′ 
ตะวันออก 

98° 15′ ถึง 100° 10′ ตะวันออก 

3. ทิศเหนือ ลุมนํ้าปงและลุมนํ้านาน ลุมนํ้าปง ลุมนํ้าสะแกกรัง 
4. ทิศใต อาวไทย ลุมนํ้าทาจีน อาวไทย 
5. ทิศตะวันออก ลุมนํ้าปาสักและลุมนํ้าบางปะ

กง 
ลุมนํ้าเจาพระยา ลุมนํ้าเจาพระยา 

6. ทิศตะวันตก ลุมนํ้าทาจีนและลุมนํ้าสะแก
กรัง 

ลุมนํ้าแมกลอง ลุมนํ้าแมกลอง 

ที่มา: กรมทรัพยากรนํ้า กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 
 

2.2.2 ลุมน้ําหลักและลุมน้ําสาขา 
 ลุมนํ้าเจาพระยา ไดมีการแบงขอบเขตลุมนํ้าสาขา ดังรายละเอียดสรุปแสดงในตารางที่ 2.2  
 
ตารางที่ 2.2 แสดงเขตลุมนํ้าเจาพระยา 

ลุมนํ้า พื้นท่ีลุมนํ้า 
ตร.กม. 

ลุมนํ้าสาขา จํานวน 
จังหวัด 

จังหวัด 

1. เจาพระยา 20,125  1) บึงบอระเพ็ด 16 นครสวรรค  กํ าแพงเพชร  อุทั ยธานี 
ชัยนาท 

  (12.58 ลานไร) 2) ที่ราบแมนํ้าเจาพระยา  สิงหบุรี ลพบุรี อางทอง สุพรรณบุรี 
    พระนครศรีอยุธยา สระบุรี ปทุมธานี 
    นนทบุรี กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ 
    และฉะเชิงเทรา 
ที่มา: กรมทรัพยากรนํ้า กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 
  
 ในส วนกรมทรัพย ากร นํ้ า ได มี ก า รแบ งขอบ เขตลุ ม นํ้ า เ พ่ื อก ารบริ ห ารจั ดก ารตาม พ้ืนที่ จั งห วัด  
ดังแสดงในตารางท่ี 2.3 ดังน้ี  
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ตารางที่ 2.3 แสดงเขตลุมนํ้าเจาพระยาแบงตามกรมทรัพยากรนํ้า 

ลําดับ ลุมนํ้า จํานวน จังหวัด 
1. เจาพระยา 11 นครสวรรค ชัยนาท สิงหบุรี ลพบุรี สระบุรี อางทอง  
   พระนครศรีอยุธยา ปทุมธานี นทบุรี กรุงเทพมหานคร 
   และสมุทรปราการ 
ที่มา: กรมทรัพยากรนํ้า 

2.3 ทรัพยากรนํ้า 

2.3.1 ปริมาณฝนและปริมาณน้าํทา 
  
 ปริมาณฝน มีคาเฉลี่ยรายปอยูระหวาง 700-1,250 มม. โดยในลุมนํ้าสะแกกรังมีปริมาณฝนเฉล่ียสูงสุดปละ 1,244 
มม. รองลงมาคือ ลุมนํ้าเจาพระยา และทาจีน ตามลําดับ โดยสรุปปริมาณฝนแตละลุมนํ้าไดดังตารางที่ 2.4 
 
ตารางที่ 2.4 ปริมาณฝนในแตละลุมนํ้า 

ลุมนํ้า ปริมาณฝน ปริมาณฝนเฉล่ียปละ จังหวัด 
  (มม.) ปริมาณฝนนอย ปริมาณฝนมาก 

1. เจาพระยา 700 – 1,500 1,076 ลพบุรี กรุงเทพมหานคร 
2. สะแกกรัง 1,050 – 1,250 1,244 นครสวรรค อุทัยธานี 

3. ทาจีน 800 – 1,200 1,000 สุพรรณบุรี อุทัยธานี 
ที่มา: กรมทรัพยากรนํ้า กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 
 

ปริมาณนํ้าทาในประเทศไทยทั้ง 25 ลุมนํ้ามีปริมาณน้ําทาโดยธรรมชาติเฉล่ียทั้งปรวม 213,423 ลานลูกบาศกเมตร 
แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 180,002 ลานลูกบาศกเมตร(85.7%) และเปนปริมาณน้ําทาในชวงฤดูแลง 30,423 ลาน
ลูกบาศกเมตร(14.3%) ประกอบดวยปริมาณน้ําทาในภาคเหนือ 38,567 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปนปริมาณน้ําทาในชวงฤดู
ฝน 30,943 ลานลูกบาศกเมตร(80.2%) และเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูแลง 7,624 ลานลูกบาศกเมตร(19.8%) ปริมาณนํ้าทา
ในภาคตะวันออกเหนือ 61,513 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 55,277 ลานลูกบาศกเมตร(89.9%) 
และเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูแลง 6,236 ลานลูกบาศกเมตร(10.1%) ปริมาณนํ้าทาในภาคกลาง 24,975 ลานลูกบาศกเมตร 
แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 21,284 ลานลูกบาศกเมตร(85.2%) และเปนปริมาณน้ําทาในชวงฤดูแลง 3,692 ลาน
ลูกบาศกเมตร(14.8%) ปริมาณนํ้าทาในภาคตะวันออก 23,882 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปนปริมาณน้ําทาในชวงฤดูฝน 
21,275 ลานลูกบาศกเมตร(89.1%) และเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูแลง 2,607 ลานลูกบาศกเมตร(10.9%) ปริมาณนํ้าทาใน
ภาคใต 64,486 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปนปริมาณนํ้าทาในชวงฤดูฝน 54,222 ลานลูกบาศกเมตร(84.1%) และเปนปริมาณ
นํ้าทาในชวงฤดูแลง 10,264 ลานลูกบาศกเมตร(15.9%) แสดงตามตารางท่ี 2.5  
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ตารางที่ 2.5 ปริมาณน้ําทารายเดือนและรายปเฉลี่ยในแตละลุมน้ําของประเทศไทย  
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2.3.2 สรุปสภาวะอากาศของประเทศไทย พ.ศ.2549-2550 

2.3.2.1 สรุปสภาวะอากาศของประเทศไทย พ.ศ. 2549  

ป 2549 ประเทศไทยมีฝนดีในชวงเดือนกุมภาพันธถึงเดือนตุลาคม จากน้ันฝนนอยลง ทําใหปริมาณฝนทั้งปสูงกวา
คาปกติประมาณ 7 % และสูงกวาปที่ผานมา(ป 2548 สูงกวาคาปกติ 1%) สวนอุณหภูมิเฉล่ียสูงกวาคาปกติเกือบตลอดท้ังป 
เวนแตในเดือนเมษายนและพฤษภาคมที่มีอุณหภูมิเฉล่ียตํ่ากวาคาปกติ นอกจากน้ีมีพายุหมุนเขตรอนเคล่ือนเขาสูประเทศ
ไทยในปน้ี 2 ลูก โดยเคล่ือนเขามาในเดือนตุลาคมและธันวาคม สงผลกระทบตอสภาวะฝนในบริเวณที่พายุเคล่ือนผานเปน
บริเวณกวาง เกิดอุทกภัยในหลายพ้ืนที่ ประกอบกับปน้ีรองความกดอากาศตํ่าพาดผานประเทศไทยตอนบนในชวงเดือน
กรกฎาคมถึงกลางเดือนตุลาคม จากน้ันเล่ือนลงไปพาดผานภาคใต โดยลมมรสุมตะวันตกเฉียงใตที่พัดปกคลุมประเทศไทย
มีกําลังแรงเปนระยะๆเกือบตลอดฤดูฝน สวนในชวงปลายป2549(กลางตุลาคม-ธันวาคม)บริเวณความกดอากาศสูงจาก
ประเทศจีนแผลงมาปกคลุมประเทศไทยตอนบนเปนระยะๆ ประกอบกับมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือที่พัดปกคลุมอาวไทย
และภาคใตมีกําลังคอนขางแรงเกือบตลอดชวง ทําใหมีอากาศหนาวเย็นบริเวณประเทศไทยตอนบน สวนภาคใตมีฝนตกชุก
และทะเลมีคล่ืนสูง นอกจากน้ีในปน้ีประเทศไทยยังประสบกับวาตภัย นํ้าปาไหลหลาก ดินและโคลนถลมในหลายพ้ืนที่ 
โดยมีรายละเอียดพอสรุปไดดังน้ี  

ในชวงตนประหวางเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธ ประเทศไทยอยูในชวงฤดูหนาว บริเวณความกดอากาศสูง
จากประเทศจีนแผลงมาปกคลุมประเทศไทยตอนบนเปนระยะๆ สงผลใหมีอากาศหนาวเย็นโดยเฉพาะในภาคเหนือและภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ โดยมีอากาศหนาวหลายพ้ืนที่ทางตอนบนของภาค สวนบริเวณเทือกเขาและยอดดอยมีอากาศหนาวถึง
หนาวจัด อุณหภูมิเฉล่ียทั้งประเทศในชวงตนปสูงกวาคาปกติประมาณ 1 °ซ. สําหรับอุณหภูมิตํ่าที่สุดในชวงตนปวัดได 6.7°
ซ. ที่อําเภออุมผาง จังหวัดตาก เมื่อวันที่ 18 มกราคม สวนอุณหภูมิตํ่าท่ีสุดบนยอดดอยวัดได 1.0°ซ. ที่ดอยอางขาง อําเภอฝาง 
จังหวัดเชียงใหม เมื่อวันที่ 4 และ 5 มกราคม นอกจากน้ีปริมาณฝนในเดือนมกราคมตํ่ากวาคาปกติเล็กนอย สวนปริมาณฝน
ในเดือนกุมภาพันธสูงกวาคาปกติ เน่ืองจากในชวงครึ่งหลังของเดือนกุมภาพันธไดมีคล่ืนกระแสลมตะวันตกเคล่ือนผาน
บริเวณประเทศไทยตอนบน ทําใหมีฝนเพ่ิมมากขึ้นทั้งปริมาณและการกระจายในทุกภาคของประเทศ ประกอบกับมรสุม
ตะวันออกเฉียงเหนือที่พัดปกคลุมประเทศไทยและอาวไทยวนใหญมีกําลังออน และไดเปลี่ยนเปนลมฝายตะวันออก สงผล
ใหอุณหภูมิสูงขึ้นและมีอากาศรอนในตอนกลางวันหลายพ้ืนที่ตอเน่ืองกันบริเวณประเทศไทยตอนบน ซึ่งเปนการสิ้นสุดฤดู
หนาวและเขาสูฤดูรอนของป 2549  

เมื่อเขาสูเดือนมีนาคมตอเน่ืองถึงครึ่งแรกของเดือนเมษายนลมที่พัดปกคลุมประเทศไทยสวนใหญเปนลมใต โดยมี
หยอมความกดอากาศตํ่าเน่ืองจากความรอนปกคลุมประเทศไทยตอนบนเปนระยะๆ สงผลใหบริเวณประเทศไทยตอนบนมี
อากาศรอนเกือบทั่วไปกับมีอากาศรอนจัดบางพ้ืนที่โดยเฉพาะในภาคเหนือ อุณหภูมิเฉล่ียของประเทศไทยสูงขึ้นอยู
ประมาณ 28-30°ซ. ซึ่งสูงกวาคาปกติเล็กนอย อุณหภูมิสูงที่สุดวัดได 42.2°ซ.ในเดือนเมษายน ที่อําเภอเมือง จังหวัดตาก เมื่อ
วันที่ 13 สวนครึ่งหลังของเดือนเมษายนลมที่พัดปกคลุมประเทศไทยตอนบนไดเปล่ียนเปนลมตะวันออกเฉียงใต ประกอบ
กับมีแนวพัดสอบของลมตะวันออกเฉียงใตกับลมใตพาดผานประเทศไทยตอนบนในบางชวง นอกจากน้ีบริเวณความกด
อากาศสูงจากประเทศจีนไดแผลงมาปกคลุมประเทศไทยตอนบนเปนระยะๆ ทําใหอุณหภูมลิดลงทั่วไปและมีฝนเพิ่มมาก

ขึ้นในระยะครึ่งหลังของเดือนโดยเฉพาะในชวงปลายเดือนมีพายุไซโคลน “มาลา
1
” (MALA “02B”)ในอาวเบงกอลได

เคล่ือนตัวขึ้นฝงบริเวณดานตะวันตกของประเทศพมา ทําใหมีฝนตกชุกบริเวณภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ กับมี
รายงานพายุฝนฟาคะนอง ลมกระโชกแรงและลูกเห็บตกบางพ้ืนที่ โดยอุณหภูมิเฉล่ียในเดือนเมษายนตํ่ากวาคาปกติเล็กนอย
ในเกือบทุกภาค  
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เดือนพฤษภาคมถึงแมวาบริเวณประเทศไทยตอนบนมีฝนชุกเปนบริเวณกวางและตอเน่ืองกันต้ังแตชวงตนเดือน 
แตยังคงมีอากาศรอนเกือบทั่วไปในชวงตนเดือน เน่ืองจากอิทธิพลของแนวพัดสอบของลมตะวันตกเฉียงใตและลม
ตะวันออกเฉียงใตที่พาดผานบริเวณประเทศไทยตอนบนในระยะครึ่งแรกของเดือน โดยเริ่มเขาสูฤดูฝนในวันที่ 5 
พฤษภาคม ซึ่งเร็วกวาปกติประมาณหนึ่งสัปดาห สวนในระยะคร่ึงหลังของเดือนมรสุมตะวันตกเฉียงใตพัดปกคลุมทะเลอัน
ดามัน ประเทศไทยและอาวไทย โดยมกํีาลังคอนขางแรงเปนระยะๆ และรองความกดอากาศตํ่าไดเล่ือนขึ้นมาพาดผาน
ภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือในชวงปลายเดือน ประกอบกับมีหยอมความกดอากาศตํ่ากําลังคอนขางแรงปกคลุม
บริเวณภาคเหนือตอนลางและภาคกลางตอนบนในชวงวันที่ 21-23 ทําใหมีฝนตกชุกหนาแนนในเกือบทุกภาคของประเทศ 
โดยเฉพาะบริเวณเทือกเขารอยตอระหวางจังหวัดอุตรดิตถ สุโขทัยและแพร มีฝนตกหนักถึงหนักมากตอเน่ืองกันในชวง
ดังกลาว วัดปริมาณฝนสูงสุดใน 24 ช่ัวโมง ได 330.0 มม. ที่อําเภอลับแล จังหวัดอุตรดิตถ เมื่อวันที่ 22 เปนเหตุใหเกิดนํ้า
ทวมฉับพลัน นํ้าปาไหลหลากและดินถลมในพ้ืนที่ของจังหวัดอุตรดิตถ สุโขทัย แพร นาน ลําปางและตาก ในชวงวันที่ 23-
24 โดยเฉพาะพ้ืนที่ของจังหวัดอุตรดิตถ(อําเภอลับแล อําเภอทาปลาและอําเภอเมือง) จงหวัดสุโขทัย(อําเภอศรีสัชนาลัย) 
และจังหวัดแพร(อําเภอเมือง) ไดรับความเสียหายอยางหนัก มีผูเสียชีวิตและสูญหายจํานวนมาก สําหรับปริมาณฝนในเดือน
น้ีสวนใหญสูงกวาคาปกติในเกือบทุกภาค เวนแตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  

เมื่อเขาสูเดือนมิถุนายนและกรกฎาคม ประเทศไทยมีปริมาณฝนสวนใหญสูงกวาคาปกติโดยมีฝนตกชุกต้ังแต
กลางเดือนมิถุนายนเปนตนไป เน่ืองจากมรสุมตะวันตกเฉียงใตพัดปกคลุมทะเลอันดามัน ประเทศไทยและอาวไทยตลอด
ชวงโดยมีกําลังแรงเปนระยะๆ ประกอบกับมีหยอมความกดอากาศตํ่าปกคลุมบริเวณประเทศเวียดนามตอนบนและอาว
ตังเก๋ียเปนระยะๆ โดยเฉพาะในชวงวันที่ 18-20 มิถุนายน หยอมความกดอากาศตํ่ากําลังแรงปกคลุมภาคเหนือตอนลางและ
ภาคกลางตอนบนของประเทศไทย นอกจากน้ีรองความกดอากาศตํ่าพาดผานภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือของ
ประเทศไทยในชวงตนเดือนกรกฎาคม จากน้ันในชวงเดือนสิงหาคมถึงครึ่งแรกของเดือนตุลาคม ประเทศไทยมีฝนตกชุก
หนาแนนและมีฝนตกหนักถึงหนักมากหลายพื้นที่เปนระยะๆ ทําใหปริมาณฝนสวนใหญสูงกวาคาปกติ และมีนํ้าทวม
ฉับพลันและนํ้าทวมขังตอเน่ืองในหลายพ้ืนที่ โดยเฉพาะในภาคเหนือ ภาคกลางและภาคตะวันออก เน่ืองจากรองความกด
อากาศตํ่าที่พาดผานประเทศไทยตอนบนและมรสุมตะวันตกเฉียงใตที่พัดปกคลุมประเทศไทยมีกําลังแรงเปนระยะๆเกือบ
ตลอดชวง ประกอบกับในชวงปลายเดือนกันยายนหยอมความกดอากาศตํ่าที่ออนกําลังลงจากพายุดีเปรสชันในประเทศลาว
ไดเคล่ือนเขาปกคลุมบริเวณภาคเหนือตอนลางของประเทศไทย และชวงตนเดือนตุลาคมพายุโซนรอนที่ออนกําลังลงจาก

ไตฝุน “ซางสาน
2
” (XANGSANE 0615) ไดเคล่ือนเขาสูประเทศไทยบริเวณจังหวัดอุบลราชธานี เมื่อวันที่ 2 จากน้ันไดออน

กําลังลงเปนพายุดีเปรสชันและเคลื่อนตัวผานจังหวัดยโสธร รอยเอ็ด สุรินทรและนครราชสีมา แลวออนกําลังลงเปนหยอม
ความกดอากาศตํ่าในตอนค่ําของวันเดียวกัน สวนชวงต้ังแตกลางเดือนตุลาคมเปนตนไปปริมาณและการกระจายของฝน
บริเวณประเทศไทยตอนบนลดลงทั่วไป โดยเฉพาะภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ สวนภาคใตยังคงมีฝนตกชุก
ตอเน่ืองจากชวงที่ผานมา เน่ืองจากรองความกดอากาศตํ่าไดเล่ือนลงมาพาดผานภาคใตตอนกลางและอาวไทย อีกทั้งมรสุม
ตะวันตกเฉียงใตที่พัดปกคลุมประเทศไทยไดเปลี่ยนเปนมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือ ประกอบกับบริเวณความกดอากาศสูง
จากประเทศจีนไดแผลงมาปกคลุมภาคเหนือ และภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยเปนระยะๆต้ังแตชวงกลางเดือน
ตุลาคม ทําใหอุณหภูมิลดลงโดยทั่วไปกับมีอากาศเย็นในตอนเชาตอเน่ืองในหลายพ้ืนที่ของภาคเหนือ และภาคะวันออก
เฉียงเหนือ จึงถือเปนการสิ้นสุดฤดูฝนและเขาสูฤดูหนาวของป 2549  

ในชวงปลายป(เดือนพฤศจิกายน-ธันวาคม)ซึ่งเปนชวงฤดูหนาว บริเวณความกดอากาศสูงจากประเทศจีนแผลง
มาปกคลุมประเทศไทยตอนบนเปนระยะๆ โดยในชวงคร่ึงหลังของเดือนพฤศจิกายนตอเน่ืองถึงครึ่งแรกของเดือนธันวาคม
บริเวณความกดอากาศสูงที่ปกคลุมประเทศไทยมีกําลังออน ประกอบกับลมที่พัดปกคลุมประเทศไทยและอาวไทยสวนใหญ
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เปนลมตะวันออกเฉียงใต ทําใหบริเวณประเทศไทยตอนบนมีอุณหภูมิสูงขึ้นและมีอากาศรอนในตอนกลางวันหลายพื้นที่ 
อุณหภูมิเฉล่ียสูงกวาคาปกติประมาณ 1 - 2 °ซ. และทําใหปริมาณและการกระจายของฝนเพ่ิมขึ้นในเกือบทุกภาคในชวง
ดังกลาว สวนในระยะคร่ึงหลังของเดือนธันวาคมบริเวณความกดอากาศสูงกําลังแรงจากประเทศจีนไดแผเสริมลงมาปกคลุม
อยางตอเน่ือง ประกอบกับมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือที่พัดปกคลุมภาคใตและอาวไทยมีกําลังแรงเปนระยะๆ ทําใหบริเวณ
ประเทศไทยตอนบนมีอากาศหนาวเย็นและอุณหภูมิลดลงชัดเจน อุณหภูมิตํ่าที่สุดในชวงปลายป 5.0 °ซ. ที่อําเภออุมผาง 
จังหวัดตาก เมื่อวันที่ 23และ24 ธันวาคม สําหรับบริเวณเทือกเขาและยอดดอยมีอากาศหนาวถึงหนาวจัด กับมีรายงานนํ้าคาง
แข็งบางพ้ืนที่บริเวณยอดดอยภาคเหนือในชวงวันที่19-21ธันวาคม อุณหภูมิตํ่าที่สุดบริเวณยอดดอย 1.0 °ซ. ที่ดอยอางขาง 
อําเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม เมื่อวันที่ 24 - 26 ธนัวาคม สําหรับฝนบริเวณประเทศไทยตอนบนยังคงมีฝนนอยตอเน่ือง และ
ปริมาณฝนตํ่ากวาคาปกติ สวนภาคใตถึงแมในชวงปลายปจะมีฝนชุกกวาบริเวณประเทศไทยตอนบน เน่ืองจากพายุ

ดีเปรสชันที่ออนกําลังลงจากไตฝุน “ทุเรียน
3
” (DURIAN 0621) ไดเคล่ือนเขาสูประเทศไทยบริเวณอําเภอละแม จังหวัด

ชุมพร เมื่อวันที่ 6 ธันวาคม และเคล่ือนผานจังหวัดระนองกอนลงสูทะเลอันดามันและออนกําลังลงเปนหยอมความกด
อากาศตํ่าในอาวเบงกอลเมื่อวันที่ 8 ธันวาคม อิทธิพลของพายุลูกน้ีทําใหเกิดฝนตกหนักถึงหนักมากในภาคใตฝงตะวันออก
ในชวงวันที่ 5-6 ธันวาคม และมีรายงานนํ้าทวมฉับพลันบางพ้ืนที่บริเวณจังหวัดชุมพร และน้ําปาไหลหลากจากเทือกเขา
ตะนาวศรีเขาทวมบานเรือนในเขตอําเภอบางสะพาน จังหวัดประจวบคีรีขันธ แตปริมาณฝนโดยรวมของภาคใตตํ่ากวาคา
ปกติ นอกจากน้ีมีรายงานคล่ืนสูงถลมชายฝงบริเวณจังหวัดประจวบคีรีขันธ ชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช สงขลา
และนราธิวาส เมื่อวันที่ 21 เน่ืองจากอิทธิพลของมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือกําลังแรงที่พัดปกคลุมอาวไทยและภาคใต 
ในชวงดังกลาว  
 
หมายเหตุ 1. “มาลา” (พายุหมุนเขตรอนในมหาสมุทรอินเดียเหนือ ) เปนช่ือพายุที่มาจากประเทศ  
ศรีลังกา ปจจุบันยังไมมีการระบุคําสะกดและความหมายเปนภาษาไทย  
2. “ซางสาน” เปนช่ือพายุที่มาจาก สาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว ซึ่งหมายถึง ชาง  
3. “ทุเรียน” เปนช่ือพายุที่มาจากประเทศไทย ซึ่งหมายถึง ช่ือผลไม  
4. ขอมูลปริมาณฝน อุณหภูมิและภัยธรรมชาติ เปนรายงานเบ้ืองตน  
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2.3.2.2 สรุปสภาวะอากาศของประเทศไทย พ.ศ. 2550 

ป 2550 ประเทศไทยมีฝนดี โดยเฉพาะในชวงฤดูรอนตอเน่ืองถึงตนฤดูฝน พ้ืนที่สวนใหญของ ประเทศไทยมี
ปริมาณฝนสูงกวาปกติ ทําใหปริมาณฝนรวมปน้ีสูงกวาคาปกติประมาณ 4 % แตเมื่อเปรียบเทียบกับปที่ผานมาปรากฏวาปน้ี
มีฝนนอยกวาเล็กนอย (ป 2549 มีปริมาณฝน 1677.0 มม. สูงกวาคาปกติ 7%) สวนอุณหภูมิเฉล่ียปน้ีสูงกวาคาปกติเกือบ
ตลอดป นอกจากน้ันในปน้ีมีพายุหมุนเขตรอนเคล่ือนเขาสูประเทศไทย 3 ลูก โดยเคล่ือนเขามาในเดือนพฤษภาคม สิงหาคม
และตุลาคม สงผลกระทบตอสภาวะฝนในบริเวณท่ีพายุเคล่ือนผานเปนบริเวณกวางและเกิดอุทกภัยในหลายพ้ืนที่ในชวง
ดังกลาว รายละเอียดสรุปไดดังน้ี 

ในชวงตนประหวางเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธซึ่งอยูในชวงฤดูหนาว บริเวณความกดอากาศสูงจากประเทศ
จีนแผลงมาปกคลุมประเทศไทยตอนบนเปนระยะ ๆ ประกอบกับมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือพัดปกคลุมอาวไทยและภาคใต
เกือบตลอดชวง แตอยางไรก็ตามในบางชวงลมที่พัดปกคลุมประเทศไทยตอนบนไดเปลี่ยนเปนลมตะวันออกเฉียงใต ทําให
ประเทศไทยมีอากาศไมหนาวเย็นมากนัก อุณหภูมิเฉล่ียสูงกวาคาปกติในเดือนมกราคมและกุมภาพันธ โดยอุณหภูมิตํ่าที่สุด
วัดได 5.6 oซ. ที่ อ. อุมผาง จ. ตาก เมื่อวันที่ 2 กุมภาพันธ 2550 ต้ังแตชวงกลางเดือนกุมภาพันธเปนตนไปหยอมความกด
อากาศตํ่าเน่ืองจากความรอนปกคลุมประเทศไทยตอนบนเกือบตลอดชวง ทําใหอุณหภูมิสูงขึ้นทั่วไป โดยมีอากาศรอนใน
ตอนกลางวันหลายพ้ืนที่บริเวณประเทศไทยตอนบน ซึ่งเปนการสิ้นสุดฤดูหนาวเขาสูฤดูรอนของป 2550 สําหรับปริมาณฝน 
บริเวณประเทศไทยตอนบนตํ่ากวาคาปกติตลอดชวง สวนภาคใตมีปริมาณฝนสูงกวาคาปกติในเดือนมกราคม เมื่อเขาสูฤดู
รอนแลวในชวงเดือนมีนาคมและเมษายน แมมีฝนมากกวาปกติในหลายพื้นที่แตอุณหภูมิเฉล่ียยังคงสูงกวาคาปกติเล็กนอย
ในเดือนมีนาคมและเมษายน สาเหตุจากหยอมความกดอากาศตํ่าเน่ืองจากความรอนปกคลุมประเทศไทยตอนบนเปนชวงๆ 
ทําใหประเทศไทยตอนบนมีอากาศรอนเกือบทั่วไป โดยมีอากาศรอนจัดหลายพื้นที่ สวนมากบริเวณภาคเหนือ ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคกลาง อุณหภูมิสูงที่สุดปน้ีวัดได 44.0 oซ. ที่ อ. เมือง จ. ตาก เมื่อวันที่ 25 เมษายน 2550 
สําหรับฝนในชวงน้ีประเทศไทยมีฝนตกเปนระยะๆ u3650 .ดยมีฝนและฝนฟาคะนอง ลมกระโชกแรงและลูกเห็บตกในบาง 
พ้ืนที่ เน่ืองจากบริเวณความกดอากาศสูงหรือมวลอากาศเย็นจากประเทศจีนแผลงมาปะทะกับมวลอากาศรอนที่ปกคลุม
ประเทศไทยตอนบนเปนระยะๆ ประกอบกับในบางชวงมีแนวพัดสอบของลมใตและลมตะวันออกเฉียงใตพาดผานบริเวณ
ประเทศไทยตอนบน และมีหยอมความกดอากาศตํ่ากําลังแรงปกคลุมบริเวณอาวไทยในชวงปลายเดือนเมษายน 
จากน้ันไดเริ่มเขาสูฤดูฝน โดยปน้ีเริ่มเขาสูฤดูฝนต้ังแตวันท่ี 5 พฤษภาคม ซึ่งเร็วกวาปกติ เกือบตลอดเดือนพฤษภาคมมีฝน
ตกชุกหนาแนนโดยเฉพาะครึ่งแรกของเดือนซึ่งเปนชวงที่ประเทศไทยไดรับอิทธิพลจากพายุ2 ลูก คือพายุดีเปรสชันในอาว
ไทยตอนบนที่เคล่ือนเขาสูภาคใตของประเทศไทยบริเวณอําเภอปะทิว จังหวัดชุมพร เมื่อวันที่ 1 พฤษภาคม และพายุ
ไซโคลน “AKASH1” (01B) ในอาวเบงกอล ซึ่งทําใหเกิดฝนตกท่ัวไปกับมีฝนหนักหลายพ้ืนที่และหนักมากบางพ้ืนที่ในทุก
ภาคของประเทศติดตอกันหลายวัน สงผลใหเกิดนํ้าทวมฉับพลันและนํ้าทวมขังในหลายพ้ืนที่ โดยเฉพาะจังหวัด
ประจวบคีรีขันธในเขตอําเภอเมืองและอําเภอหัวหินมีนํ้าปาจากเทือกเขาไหลมาสมทบ ทําใหเกิดนํ้าทวมขังสูงในบริเวณ
ดังกลาว โดยปริมาณฝนมากที่สุดใน 24 ช่ัวโมงวัดได 199.8 มม. ที่อําเภอเมือง จังหวัดประจวบคีรีขันธ เมื่อวันที่ 1 และต้ังแต
สัปดาหที่สองของเดือนพฤษภาคมเปนตนไป ประเทศไทยไดรับอิทธิพลจากรองความกดอากาศตํ่าที่เล่ือนจากประเทศ
มาเลเซียขึ้นมาพาดผานภาคใตตอนบน ภาคกลางตอนลาง และภาคตะวันออก กับมรสุมตะวันตกเฉียงใตพัดปกคลุมทะเลอัน 
ดามัน ภาคใตและอาวไทย อีกทั้งในชวงปลายเดือนมีหยอมความกดอากาศตํ่าปกคลุมบริเวณประเทศไทยตอนบน จึงทําให
พ้ืนที่สวนใหญของประเทศมีปริมาณฝนรวมตลอดเดือนสูงกวาคาปกติ สวนอุณหภูมิเฉล่ียตํ่ากวาปกติเล็กนอยในทุกภาค
ของประเทศ จากน้ันในเดือนมิถุนายนและกรกฎาคมรองความกดอากาศตํ่าเล่ือนขึ้นไปพาดผานประเทศจีนตอนใตเปนสวน
ใหญและบางชวงมีกําลังออนไมปรากฏชัดเจน ทําใหพ้ืนที่สวนใหญของประเทศไทยมีปริมาณฝนตํ่ากวาคาปกติ โดยเฉพาะ



 

 16

ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคใตฝงตะวันตก แตอยางไรก็ตามปรากฏวาหลายพ้ืนที่กลับมีฝนตกชุกหนาแนน
เปนระยะ ๆ เน่ืองจากอิทธิพลของมรสุมตะวันตกเฉียงใตกําลังปานกลางที่พัดปกคลุมทะเลอันดามัน ประเทศไทย และอาว
ไทยเกือบตลอดชวงหยอมความกดอากาศตํ่าที่ปกคลุมบริเวณประเทศเวียดนาม ลาวตอนบนและทะเลจีนใตตอนลางในชวง 
กลางเดือนมิถุนายนและปลายเดือนกรกฎาคมเมื่อเขาสูเดือนสิงหาคม ประเทศไทยไดรับอิทธิพลจากพายุดีเปรสชันในทะเล
จีนใตที่เคล่ือนขึ้นฝงประเทศเวียดนามตอนกลาง จากน้ันเคล่ือนตัวผานลาวเขาสูประเทศไทยบริเวณจังหวัดหนองคายเมื่อ
วันที่ 8 สิงหาคม พายุลูกน้ีทําใหมีฝนหนักหลายพ้ืนที่และฝนหนักมากบางพ้ืนที่สวนมากบริเวณภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ปริมาณฝนมากที่สุด 220.5 มิลลิเมตร ที่อุทยานแหงชาติภูกระดึง อําเภอภูกระดึง จังหวัดเลย เมื่อวันที่ 8 และมีรายงานนํ้า
ทวมบริเวณจังหวัดศรีสะเกษ เมื่อวันที่ 6 กับมีรายงานดินถลมบริเวณจังหวัดกาญจนบุรี เมื่อวันที่10 อยางไรก็ตามปริมาณฝน
โดยรวมในเดือนน้ีสวนใหญตํ่ากวาคาปกติ เวนแตในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคใตฝงตะวันตกที่สูงกวาคาปกติ สวน
อุณหภูมิเฉล่ียสูงกวาคาปกติเล็กนอยในทุกภาค จากน้ันในเดือนกันยายนรองความกดอากาศตํ่าพาดผานประเทศไทยตอนบน
เกือบตลอดเดือน ประกอบกับอิทธิพลของพายุโซนรอน “ฟรานซิสโก2” ที่เคล่ือนขึ้นฝงประเทศเวียดนามตอนบน ทําให
ปริมาณและการกระจายของฝนบริเวณประเทศไทยตอนบนเพ่ิมขึ้น โดยเดือนน้ีมีรายงานนํ้าทวมฉับพลันและนํ้าปาไหล
หลากในบางพื้นที่ของภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ แตอยางไรก็ตามหลายพ้ืนที่บริเวณภาคกลางและภาค
ตะวันออกมีปริมาณฝนรวมตํ่ากวาคาปกติ สําหรับบริเวณภาคใตมีฝนตกหนาแนนเปนชวงๆ โดยเฉพาะกลางเดือนกันยายน
ซึ่งเปนชวงที่มรสุมตะวันตกเฉียงใตกําลังปานกลางที่พัดปกคลุมทะเลอันดามัน ภาคใต และอาวไทยมีกําลังแรงขึ้น สวน
เดือนตุลาคมพายุโซนรอนที่ออนกําลังลงจากไตฝุน “เลกีมา3” (LEKIMA 0714) ในทะเลจีนใต เคลื่อนตัวผานลาวเขาสูภาค
ตะวันออกเฉียงเหu3609 . ือของประเทศไทยบริเวณจังหวัดหนองคาย เมื่อวันที่ 4 ตุลาคม ทําใหประเทศไทยมีฝนกระจายถึง
เกือบทั่วไปกับมีฝนหนักถึงหนักมากบางพื้นที่ โดยเฉพาะภาคเหนือตอนลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีฝนหนักถึงหนัก
มากหลายพ้ืนที่ในชวงวันที่ 3-4 ตุลาคม และมีรายงานนํ้าทวมฉับพลันบริเวณจังหวัดเชียงราย อุตรดิตถ พิษณุโลก พิจิตร 
เพชรบูรณ เลย ขอนแกน มหาสารคามสกลนคร รอยเอ็ด อุดรธานี ยโสธร ระนอง และตรัง ในชวงวันที่ 4-6 ตุลาคม 
นอกจากน้ีจากอิทธิพลของมรสุมตะวันตกเฉียงใตพัดปกคลุมทะเลอันดามัน ภาคกลาง ภาคใตและอาวไทย รองความกด
อากาศตํ่าที่พาดผานาคกลางตอนลางและภาคตะวันออกเมื่อวันที่ 10 ตุลาคม และมีหยอมความกดอากาศตํ่ากําลังแรงปกคลุม 
อาวไทยตอนบนเมื่อวันที่ 11 ตุลาคม ทําใหบางพ้ืนที่มีปริมาณฝนใน 1 วัน มากกวาสถิติเดิมที่เคยวัดไดในเดือนตุลาคมดวย
ในชวงปลายปซึ่งเปนฤดูหนาวความกดอากาศสูงจากประเทศจีนแผลงมาปกคลุมประเทศไทยเปนระยะ ๆ โดยเฉพาะปลาย
เดือนพฤศจิกายน บริเวณความกดอากาศสูงจากประเทศจีนที่แผลงมาปกคลุมมีกําลังคอนขางแรง ทําใหทุกภาคของประเทศ
มีอุณหภูมิลดลงชัดเจน และบางพ้ืนที่อุณหภูมิตํ่าสุดลดลงกวาสถิติเดิมที่เคยตรวจวัดได ตลอดเดือนพฤศจิกายนพ้ืนที่สวน
ใหญมีอุณหภูมิเฉล่ียตํ่ากวาคาปกติโดยเฉพาะภาคตะวันออกเฉียงเหนือตํ่ากวาปกติประมาณ 1 oซ. สวนเดือนธันวาคม
อุณหภูมิเฉล่ียสูงกวาคาปกติ 1 -2 oซ. ในทุกภาค สําหรับฝนบริเวณประเทศไทยตอนบนมีฝนลดลงชัดเจน สวนภาคใตมีฝน
ชุกหนาแนนเปนบางชวงและมีรายงานนํ้าทวมบางพื้นที่บริเวณจังหวัดสุราษฎรธานีเมื่อวันที่ 8 พฤศจิกายน และที่จังหวัด
นราธิวาส ปตตานี และยะลาในชวงตนและกลางเดือนธันวาคม เน่ืองจากมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือที่พัดปกคลุมอาวไทย
และภาคใตมีกําลังปานกลางถึงคอนขางแรง แตอยางไรก็ตามปริมาณฝนในชวงปลายปตํ่ากวาคาปกติทุกภาค 
 
หมายเหตุ : 1. Akash (พายุหมุนเขตรอนในมหาสมุทรอินเดียเหนือ) เปนช่ือพายุที่มาจากประเทศอินเดีย 
2. “ฟรานซิสโก” เปนช่ือพายุที่มาจากประเทศสหรัฐอเมริกา ซึ่งหมายถึง ช่ือคนผูชาย 
3. “เลกีมา” เปนช่ือพายุที่มาจากประเทศเวียดนาม ซึ่งหมายถึง ช่ือผลไม 
4. ขอมูลฝน อุณหภูมิและภัยธรรมชาติเปนรายงานเบื้องตน 
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ตารางที่ 2.6 ปริมาณฝนมากท่ีสุด(มิลลิเมตร)ใน 1 วันที่ทําลายสถิติเดิมในเดือนตุลาคม 

 
 

ตารางที่ 2.7 อุณหภูมิตํ่าสุดที่ทําลายสถิติเดิมในเดือนพฤศจิกายน 

 
ที่มา: กลุมภูมิอากาศ สํานักพัฒนาอุตุนิยมวิทยา  กรมอุตุนิยมวิทยา 
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2.4 การใชประโยชนท่ีดิน  

จากขอมูลการใชที่ดินของสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร ป 2548 สรุปไดวาประเทศไทยมีพ้ืนที่ทั้งหมดรวม 320.7 
ลานไร แยกเปน พ้ืนที่ปาไมรวม 104.7 ลานไร, พ้ืนที่นอกการเกษตร 85.7 ลานไร, พ้ืนที่ถือครองเพ่ือการเกษตรรวม 130.3 
ลานไร แยกเปน ที่อยูอาศัย 3.6 ลานไร, ที่นา 63.9ลานไร, พ้ืนที่ปลูกพืชไร 27.4 ลานไร, พ้ืนที่ปลูกไมผลและไมยืนตน 27.8 
ลานไร, พ้ืนที่ปลูกผักและไมดอก 1.2 ลานไร, พ้ืนที่ทุงหญาเล้ียงสัตว 1.1ลานไร, พ้ืนที่รกราง 2.5 ลานไร, เน้ือที่อื่น ๆ 2.8 
ลานไร รายละเอียด แสดงสถานภาพทรัพยากรนํ้าผิวดินลุมนํ้าตาง ๆ ในป 2551 ไดแสดงในภาคผนวก ฉ 

2.4.1 การพัฒนาแหลงนํ้า  

โครงการชลประทานทั่วประเทศที่กอสรางเสร็จจนถึงสิ้นป 2550 รวม 14,742 โครงการ แยกเปนโครงการขนาด
ใหญ 86 โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 17.2 ลานไร โครงการขนาดกลาง 709 โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 6.5 ลานไร โครงการ
ขนาดเล็กรวมโครงการพระราชดําริ 11,811 โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 0.6 ลานไร และโครงการสูบนํ้าดวยไฟฟา 2,136 
โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 3.8 ลานไร ปริมาณนํ้าเก็บกักทั้งหมด 75,167 ลานลูกบาศกเมตร แยกเปน อางเก็บนํ้าขนาดใหญ 
31 แหง เก็บกักนํ้า 68,489 ลานลูกบาศกเมตร อางเก็บนํ้าขนาดกลาง 367 แหง มีปริมาณนํ้าเก็บกัก 3,960 ลานลูกบาศกเมตร 
และโครงการชลประทานขนาดเล็กรวมโครงการพระราชดําริ 11,811 โครงการ มีปริมาณนํ้าเก็บกัก 1,684 ลานลูกบาศก
เมตร  

ทั้งน้ีโครงการชลประทานที่อยูในความดูแลของกรมชลประทานประกอบดวยโครงการขนาดกลาง 709 
โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 6.5 ลานไรและโครงการขนาดใหญ 86 โครงการ พ้ืนที่ชลประทาน 17.2 ลานไร รวมเปนพ้ืนที่
ชลประทานที่อยูในความดูแลของกรมชลประทานท้ังสิ้น 23.7 ลานไร รายละเอียดสรุปโครงการชลประทานแสดงตาม
ตารางท่ี 2.9  
 

 
ตารางที่ 2.9 สรปุผลการดําเนินงานโครงการชลประทานประเภทตาง ๆ จําแนกตามรายภาค ถึงสิ้นปงบประมาณ 2550  

 
หมายเหตุ : โครงการชลประทานขนาดใหญ ปริมาณนํ้าเก็บกักรวมปริมาณนํ้าของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย  
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2.4.2 การเพาะปลูกและผลผลิตในเขตชลประทาน ป 2549 และ ป 2550 

การปลูกพืชในเขตชลประทานชวงป 2549 และ ป 2550 ผลผลิตของพืชเศรษฐกิจที่สําคัญ ประกอบดวย  
 � ขาวนาป 2549 จํานวน 14.718 ลานไร ผลผลิต 7.578 ลานตัน(เฉล่ีย 515 กิโลกรัมตอไร)และป 2550 จํานวน 

14.441 ลานไร มีผลผลิต 7.732 ลานตัน (เฉล่ีย 532 กิโลกรัมตอไร)  
 � ขาวนาปรังป 2549 จํานวน 7.708 ลานไร ผลผลิต 5.342 ลานตัน(เฉล่ีย 693 กิโลกรัมตอไร) และ ป 2550 

จํานวน 7.713 ลานไร ผลผลิต 5.304 ลานตัน(เฉล่ีย 688 กิโลกรัมตอไร)  
 � ขาวโพดเลี้ยงสัตว ป พ.ศ.2549 จํานวน 0.063 ลานไร ผลผลิต 0.046 ลานตัน(เฉล่ีย 738กิโลกรัมตอไร) และป 

2550 จํานวน 0.065 ลานไร ผลผลิต 0.048 ลานตัน(เฉล่ีย 750 กิโลกรัมตอไร)  
 � ถั่วเหลือง ป พ.ศ.2549 จํานวน 0.404 ลานไร ผลผลิต 0.099 ลานตัน(เฉล่ีย 246 กิโลกรัมตอไร) และ ป 2550 

จํานวน 0.394 ลานไร ผลผลิต 0.098 ลานตัน(เฉล่ีย 250 กิโลกรัมตอไร)  
 � ถั่วเขียวป 2549 จํานวน 0.089 ลานไร ผลผลิต 0.01 ลานตัน(เฉล่ีย 123 กิโลกรัมตอไร) และป 2550 จํานวน 

0.086 ลานไร ผลผลิต 0.011 ลานตัน(เฉล่ีย 127 กิโลกรัมตอไร)  
 � ถั่วลิสง ป 2549 จํานวน 0.065 ลานไร ผลผลิต 0.018 ลานตัน(เฉล่ีย 277 กิโลกรัมตอไร) และป 2550 จํานวน 

0.063 ลานไร ผลผลิต 0.017ลานตัน(เฉล่ีย 281 กิโลกรัมตอไร)  
โดยมีรายละเอียดตามตารางท่ี 2.10  

 
 

ตารางที่ 2.10 แสดงพ้ืนที่เพาะปลูก ผลผลิตและผลผลิตตอไรของพืชเศรษฐกิจที่สําคัญในเขตชลประทาน  
 

 
ที่มา : สํานักงานเศรฐกิจการเกษตร 
 

2.8 สถานการณนํ้า 

2.8.1 สภาพฝนต้ังแตวันท่ี 1 มกราคม – 31 ตุลาคม 2551  

ในป พ.ศ.2551 น้ี จากอิทธิพลของพายุไซโคลน “นารกีส” (NARGIS) ในอาวเบงกอลที่เคล่ือนขึ้นฝงประเทศพมา
ในชวงตนเดือนพฤษภาคม 2551 ทําใหต้ังแตวันที่ 10 พฤษภาคม 2551 พ้ืนที่สวนใหญของประเทศไทยเขาสูชวงฤดูฝน 
ตลอดเดือนพฤษภาคม – กรกฎาคม 2551 มีฝนตกชุกหนาแนนเปนระยะ ๆ จากอิทธิพลของมรสุมตะวันตกเฉียงใต รอง
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ความกดอากาศตํ่า และหยอมความกดอากาศตํ่า ทําใหมีปริมาณฝนรวมสูงกวาคาปกติ ในชวงเดือนสิงหาคม 2551 เขาสูฤดู
ฝนหนักตามฤดูกาล โดยมีปริมาณฝนตกตอเน่ืองเปนระยะ ๆ และมีปริมาณฝนมากสุดในเดือนกันยายน 2551 เน่ืองจาก
อิทธิพลของลมมรสุมตะวันตกเฉียงใต ความกดอากาศตํ่า แนวรองมรสุมที่พาดผาน และพายุจรเคล่ือนตัวผาน สงผลใหเกิด
นํ้าทวมฉับพลันและน้ําปาไหลหลากในหลายพื้นที่บริเวณประเทศไทยตอนบน และภาคใตฝงตะวันตก ซึ่งในป 2551 น้ีมี
พายุไตฝุนท่ีมีอิทธิพลโดยตรงตอประเทศไทย จํานวน 1 ลูก คือ พายุโซนรอน “ เมขลา ” (MEKKHALA) ชวงวันที่ 28 – 30 
กันยายน 2551 ที่เคล่ือนตัวผานประเทศเวียดนาม ประเทศลาว เขาสูภาคตะวันออกเฉียงเหนือบริเวณจังหวัดหนองคาย แลว
ออนกําลังลงเปนหยอมความกดอากาศตํ่ากําลังแรงปกคลุมบริเวณจังหวัดอุตรดิตถ ทําใหบริเวณภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคกลาง และภาคตะวันออก มีฝนตกเพ่ิมมากขึ้นและตกหนักเปนบางแหง เกิดภาวะนํ้าทวมตอเน่ืองจากชวงที่ผานมา  

ปริมาณฝนตกสะสมต้ังแตวันที่ 1 มกราคม 2551 ถึงวันที่ 31 ตุลาคม 2551 มีปริมาณฝนตกเฉล่ียสะสมทั่วประเทศ 
ประมาณ 1,547 มิลลิเมตร ซึ่งทุกภาคของประเทศสวนใหญมีปริมาณฝนตกสะสมมากกวาป 2550 ที่ผานมา และมากกวา
คาเฉล่ียระยะยาวประมาณรอยละ 9 โดยในภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง ภาคกลาง มีปริมาณฝนตกมากกวา
คาเฉล่ียระยะยาวประมาณรอยละ 11– 18 ภาคใตฝงตะวันตกมีปริมาณฝนตกเทากับคาเฉล่ียระยะยาว และภาคใตฝง
ตะวันออก มีปริมาณฝนตกนอยกวาคาเฉล่ียระยะยาวประมาณรอยละ 2  

 
ตารางที่ 2.11 แสดงการเปรียบเทียบปริมาณนํ้าฝนทับทวีป 2550 และ 2551 ระหวางวันท่ี 1 มกราคม - 31 ตุลาคม 

 
 

หมายเหตุ : 1) ปริมาณฝนตกนอยกวาคาเฉล่ียระยะยาวเกินกวา 25% หมายถึง ฝนแลงจัด  
2) ปริมาณฝนตกนอยกวาคาเฉล่ียระยะยาวเกินกวา 15 - 25% หมายถึง ฝนแลง  
3) ปริมาณฝนตกนอยกวาคาเฉล่ียระยะยาวเกินกวา 15% หมายถึง ฝนปกติ  

 

2.8.2 สภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดใหญ และขนาดกลาง และขนาดกลาง  

สภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดใหญและขนาดกลาง ณ วันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 มีปริมาตรนํ้ารวมกันทั้งสิ้น 59,641 
ลานลูกบาศกเมตร คิดเปนรอยละ 82 ของความจุอางฯ ทั้งหมด หรือคิดเปนรอยละ 74 ของความจุใชงานได ซึ่งนอยกวาวันที่ 
1 พฤศจิกายน 2550 ที่ผานมาประมาณ 3,994 ลานลูกบาศกเมตร คิดเปนรอยละ 6 ของปริมาตรนํ้าในป 2550  
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2.8.2.1 อางเก็บนํ้าขนาดใหญ  
สภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดใหญทั้งประเทศจํานวนทั้งสิ้น 31 แหง จนถึงวันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 สวนใหญอยูใน

เกณฑดีมาก ถึง ดี โดยมีปริมาตรนํ้ารวมกันทั้งสิ้น 56,222 ลานลูกบาศกเมตร คิดเปนรอยละ 82 ของความจุอางฯ ทั้งหมด 
และสภาพน้ําเต็มอางฯหรือเกือบเต็มอางฯหลายแหง คือ มากกวารอยละ 90 ของความจุอางฯท้ังหมด จํานวน 13 แหง อยู
ระหวางรอยละ 70-89 ของความจุอางฯท้ังหมด จํานวน 11 แหง และนอยกวารอยละ 69 ของความจุอางฯทั้งหมด จํานวน 7 
แหง สวนอางเก็บนํ้าที่มีปริมาตรนํ้าอยูในเกณฑนอย คือ อางเก็บนํ้าก่ิวลม จังหวัดลําปาง และอางเก็บนํ้าบางพระ จังหวัด
ชลบุรี มีปริมาตรนํ้าในอางฯ ณ วันที่ 1 พฤศจิกายน 2550 เพียงรอยละ 37 และ 46 ของความจุอางฯ ทั้งหมด ตามลําดับ  

 
2.8.2.2 อางเก็บนํ้าขนาดขนาดกลาง  

สภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดกลางที่มีความจุมากกวา 1 ลานลูกบาศกเมตรขึ้นไป และอยูในความดูแลของกรม
ชลประทาน จํานวนทั้งสิ้น 367 แหง จนถึงวันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 สวนใหญอยูในเกณฑปกติ ถึง ดี โดยมีปริมาตรนํ้า
รวมกันประมาณ 3,419 ลานลูกบาศกเมตร หรือคิดเปนรอยละ 86 ของความจุอางฯทั้งหมด ซึ่งใกลเคียงกับวันที่ 1 
พฤศจิกายน 2550 ที่ผานมา โดยมีปริมาตรนํ้าในอางฯ เกินกวารอยละ 80 ของความจุอางฯทั้งหมด จํานวน 273 อางฯ อยู
ระหวางรอยละ 31- 80 จํานวน 79 อางฯ และตํ่ากวารอยละ 30 จํานวน 15 อางฯ  

2.8.3 นโยบายและมาตรการสงเสริมการปลูกพืชฤดูแลงป และมาตรการสงเสริมการปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52  

คณะอนุกรรมการวางแผนและสงเสริมการเพาะปลูกพืชฤดูแลง ป2551/52 ของกรมชลประทาน ไดกําหนด
นโยบายและมาตรการตางๆ ในการบริหารจัดการนํ้าในชวงการเพาะปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 ใหสอดคลองกับสภาพนํ้า
ตนทุนในอางเก็บนํ้า แนวโนมการตลาด และสถานการณอื่น ๆ ทีเ่ก่ียวของใหเปนไปตามคาดการณที่กําหนดไว 
ประกอบดวย  

2.8.3.1 นโยบาย  

2.3.3.1.1 ดานการจัดสรรน้ํา  
จะวางแผนการบริหารจัดการนํ้าแบบยั่งยืน โดยจัดสรรนํ้าใหสอดคลองกับปริมาณน้ําตนทุนในอางเก็บนํ้า เพ่ือ

สนับสนุนการใชนํ้าทุกกิจกรรมในพ้ืนที่ตาง ๆ อยางท่ัวถึงและเปนธรรม รวมทั้งมีนํ้าสํารองไวสวนหนึ่ง สาํหรับการ
เพาะปลูกพืชฤดูฝนและฤดูแลงปถัดไป แผนการจัดสรรนํ้าเพ่ือใชในกิจกรรมตาง ๆ โดยจัดลําดับความสําคัญดังน้ี 

(1) เพ่ือการอุปโภค-บริโภค และการประปา  
(2) เพ่ือการรักษาระบบนิเวศน เชน การผลักดันนํ้าเค็ม การขับไลนํ้าเสีย  
(3) เพ่ือการเกษตรกรรม  
(4) เพ่ือการอุตสาหกรรม  
สําหรับการจัดสรรนํ้าเพ่ือการเกษตร จัดลําดับความสําคัญ ดังน้ี  
(1) พ้ืนที่เกษตรกรรมซึ่งไดรับความเสียหายจากฤดูนาป และสวนผลไม  
(2) พ้ืนที่เกษตรกรรมที่อยูในรอบเวรการสงนํ้า  
(3) พ้ืนที่เกษตรกรรมที่ใชนํ้านอย เชน การปลูกพืชไร –พืชผัก  
(4) การทํานาปรังเพ่ือเพิ่มพูนรายได  
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2.8.3.1.2 ดานการเกษตร  
(1) สงเสริมใหเกษตรกรเพาะปลูกขาวนาปรังไดไมเกิน 11.61 ลานไร โดยในสวนโครงการชลประทานในเขตลุม

นํ้าเจาพระยา ใหปลูกขาวนาปรังไดไมเกิน 5.82 ลานไร โดยเนนใหสงเสริมดานประสิทธิภาพการผลิต ลดตนทุนการผลิต 
ปรับปรุงคุณภาพผลผลิต กระบวนการหลังการเก็บเก่ียว การใชปุยชีวภาพ และลดการใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืช 
เพ่ือใหไดผลผลิตที่ปลอดภัย  

(2) เรงรัดการผลิตและขยายพ้ืนที่ปลูกพืชไร – พืชผัก ที่มีลูทางการตลาดที่ดี พืชทดแทนการนําเขาและพืช
อุตสาหกรรม ไดแก ขาวโพดเลี้ยงสัตว ขาวโพดผักออน ถั่วเหลือง ถั่วเขียว และพืชผักตาง ๆ  

(3) ใหเกษตรกรงดการเผาตอซังหลังการเก็บเก่ียว  
(4) สงเสริมใหเกษตรกรใชปุยตามคาการวิเคราะหดิน  

2.8.3.2 มาตรการ  

2.8.3.2.1 ดานการจัดสรรน้ํา 
(1) เขตลุมนํ้าเจาพระยาและเขตลุมนํ้าแมกลอง ใหวางแผนจัดสรรนํ้าตามเกณฑปกติ โดยสงนํ้าตามแผนการสงนํ้า

ของโครงการ รวมทั้งจัดรอบเวรการใชนํ้าของพ้ืนที่ชลประทานตาง ๆ เพ่ือใหการใชนํ้าเปนไปตามแผนและสามารถกระจาย
นํ้าใหพ้ืนที่เปาหมายอยางทั่วถึง ทั้งน้ี ปริมาตรนํ้าในลุมนํ้าเจาพระยา ป 2551/52 มีนอยกวา ป 2550/51 ประมาณ 2,000 ลาน 
ลบ.ม. และไมสนับสนุนการทํานาปรัง ครั้งที่ 2 จึงรณรงคใหเกษตรกรงดการทํานาปรัง ครั้งที่ 2  

(2) เขตลุมนํ้าอื่น ๆ ใหจัดสรรนํ้าตามปริมาตรนํ้าที่มีอยู ยกเวนพ้ืนที่ซึ่งใชนํ้าจากอเขื่อนลํานางรอง จังหวัดบุรีรัมย 
เขื่อนบางพระ จังหวัดชลบุรี และเขื่อนแมกวง จังหวัดเชียงใหม ที่มีปริมาตรนํ้าในเกณฑนอย ใหวางแผนการใชนํ้าดวยความ
ระมัดระวัง เพ่ือกิจกรรมตาง ๆ ไดอยางท่ัวถึงตลอดฤดูแลง  

(3) เขตสูบนํ้าดวยไฟฟา ใหสูบนํ้าตามศักยภาพนํ้าตนทุนที่มีอยู  
 

2.8.3.2.2 ดานการสงเสริมการปลูกพืชฤดูแลง  
ใหเนนการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต ลดตนทุนการผลิต และปรับปรุงคุณภาพผลผลิตตามแนวทางการเกษตรท่ี

เหมาะสม(GAP) เพ่ือเตรียมความพรอมที่จะเขาสูระบบการตรวจรับรองคุณภาพ  
(1) ขาวนาปรัง ใหสงเสริม  
 • การใชพันธุขาวและเมล็ดพันธุในอัตราที่เหมาะสม  
 • การใชปุยเคมีตามคาการวิเคราะหดิน และสงเสริมการใชปุยอินทรีย และสารชีวภาพ  
 • ลดการใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืช โดยใชวิธีการปองกันกําจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน  
 • สงเสริมใหเกษตรกรไถกลบตอซัง เพ่ืองดการเผาฟางขาว  
 • สรางความเขาใจ และใหแนวทางแกไขปญหาขาววัชพืช และวัชพืช ที่เกิดจากการสะสมในแปลงนา และติดมา
กับรถเก่ียวขาว รวมทั้งเกษตรกรมีการปลูกขาวติดตอกันตลอดทั้งปไมได มีการพักดิน  

(2) พืชไร-พืชผัก ใหสงเสริม  
 • ใหเกษตรกรใชสารปองกันกําจัดศัตรูพืชอยางถูกตอง และเหมาะสม โดยเนนการใชสารสกัดจากธรรมชาติ และ
การปองกันกําจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน  

 • สงเสริมใหเกษตรกรมีความรูในกระบวนปรับปรุงคุณภาพผลผลิต เชน การเก็บเก่ีความช้ืน เพ่ือปองกันสารพิษ
บางชนิด ลิสง และขาวโพดเลี้ยงสัตว เปนตน  
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2.8.3.2.3 ดานการประชาสัมพันธ 
ใหทุกหนวยงานท่ีเก่ียวของประชาสัมพันธทางสื่อมวลชนตางๆ ในทุกระดับอยางตอเน่ือง และการนําสื่อมวลชนดู

งานในพ้ืนที่ เพ่ือใหเกษตรกรและบุคคลทั่วไปรับทราบขอมูลที่เก่ียวของ โดยมีประเด็นในการประชาสัมพันธ ดังน้ี  
(1) สถานการณนํ้าในอางเก็บนํ้าตาง ๆ รวมทั้งแผนการจัดสรรนํ้าของกรมชลประทาน  
(2) รณรงคใหเกษตรกรและผูใชนํ้าในกิจกรรมตาง ๆ มีการใชนํ้าอยางประ-หยัด และปฏิบัติตามแผนหรือรอบเวร

การจัดสรรนํ้า  
(3) รณรงคใหเกษตรกรในเขตลุมนํ้าเจาพระยา งดการปลูกขาวนาปรัง ครั้งที่ 2  
(4) สถานการณและแนวโนมดานการตลาดพืชฤดูแลง ที่มีลูทางการตลาดดี  
(5) เทคโนโลยีการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตพืช และการปองกันกําจัดศัตรูพืชที่เหมาะสม เพ่ือใหไดผลผลิตที่มี

คุณภาพและปลอดภัย  
(6) รณรงคใหเกษตรกรไถกลบตอซังและฟางขาว เพ่ืองดการเผาฟาง  
(7) การเตือนการระบาดศัตรูพืชและโรคพืช เชน เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล การระบาดของโรคไหมของขาว และ

ปญหาการระบาดขาววัชพืช  
 

2.8.3.3 แผนการจัดสรรน้ําและการปลูกพืชฤดูแลงท่ัวประเทศแผนการจัดสรรนํ้าและการปลูกพืชฤดูแลงท่ัวประเทศ  

2.8.3.3.1 ปริมาณนํ้าตนทุนในอางเก็บนํ้าขนาดใหญ ขนาดกลาง และการกําหนดพ้ืนท่ีคาดการณ  

ปริมาณนํ้าตนทุนของอางเก็บนํ้าขนาดใหญ และขนาดกลาง ที่อยูในความดูแลของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศ
ไทย และกรมชลประทาน ณ วันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 มีรายละเอียดดังแสดงในภาคผนวก ง. โดยมีปริมาณนํ้าใชงานได
รวมกันประมาณ 36,127 ลานลูกบาศกเมตร หรือคิดเปนรอยละ 74 ของความจุใชงานไดทั้งหมด ซึ่งมีสภาพนํ้านอยกวาวันที่ 
1 พฤศจิกายน 2550 ที่ผานมาประมาณ 3,994 ลานลูกบาศกเมตร และไดกําหนดแผนการระบายนํ้าในชวงฤดูแลง ป 2551/52 
ต้ังแตวันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 ถึงวันที่ 30 เมษายน 2552 เพ่ือสนับสนุนการเพาะปลูกพืชฤดูแลง และกิจกรรมการใชนํ้าตาง 
ๆ ตามสภาวะนํ้าตนทุนแตละแหงไวเปนปริมาตรนํ้ารวมกันประมาณ 22,687 ลานลูกบาศกเมตร คิดเปนรอยละ 63 ของ
ปริมาณน้ําใชงานไดทั้งหมด โดยมีพ้ืนที่คาดการณการเพาะปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 ในเขตโครงการชลประทานขนาด
ใหญและขนาดกลางทั้งประเทศ ไวประมาณ 13.18 ลานไร ประกอบดวย ขาวนาปรังประมาณ 8.78 ลานไร พืชไร-พืชผัก
ประมาณ 0.75 ลานไร บอปลา-บอกุง ประมาณ 0.67 ลานไร ไมผล-ไมยืนตน ประมาณ 1.64 ลานไร ออย ประมาณ 0.87 ลาน
ไร และอื่นๆ ประมาณ 0.47 ลานไร  

กรมชลประทานไดสํารวจแผนการใชนํ้าของสถานีสูบนํ้าดวยไฟฟาที่อยูในความดูแลขององคการปกครองสวน
ทองถิ่น จํานวนรวมท้ังสิ้น 2,240 สถานี ไดมีการวางแผนการสูบนํ้าเพ่ือชวยเหลือการปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 น้ี จํานวน
รวม 1,494 สถานี สนับสนุนพ้ืนที่การเกษตรประมาณ 1.18 ลานไร คิดเปนปริมาณนํ้าที่สูบทั้งสิ้นประมาณ 1,749 ลาน
ลูกบาศกเมตร  
 
2.8.3.3.2 การกําหนดเวลาเร่ิมการสงนํ้าหรือการจัดสรรนํ้าใหกับพ้ืนท่ีเปาหมาย  

โดยทั่วไปเกษตรกรจะเริ่มดําเนินการเพาะปลูกพืชฤดูแลง ต้ังแตเดือนพฤศจิกายน เริ่มจากภาคเหนือและภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ รวมถึงพ้ืนที่บริเวณทุงฝงตอนลางของลุมนํ้าเจาพระยาบริเวณที่มีนํ้านอนคลอง สวนพ้ืนที่ภาคใตฝง
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ตะวันออกจะเริ่มเพาะปลูกตามฤดูกาลในชวงประมาณเดือนมีนาคม สําหรับเวลาเริ่มตนของแผนการจัดสรรนํ้าของพ้ืนที่
ชลประทานบริเวณตางๆ ไดกําหนดไวดังน้ี  

(1) พ้ืนที่บริเวณภาคเหนือตอนลาง สํานักชลประทานที่ 3 โครงการฯพิษณุโลก จะเริ่มสงนํ้าต้ังแตปลายเดือน
พฤศจิกายน 2551 สํานักชลประทานที่ 4 พ้ืนที่โครงการฯ ตาก และกําแพงเพชร จะเริ่มสงนํ้าต้ังแตตนเดือนพฤศจิกายน 2551 
และ สํานักชลประทานที่ 10 , 11 และ 12 จะเริ่มสงนํ้าต้ังแตตนเดือนธันวาคม 2551 สวนพ้ืนที่โครงการแมกลองใหญ สํานัก
ชลประทานที่ 13 จะเริ่มสงนํ้าต้ังแตตนเดือนมกราคม 2552  

(2) การจัดสรรนํ้าในพ้ืนที่อื่นๆ ซึง่ใชนํ้าจากอางเก็บนํ้าหรือแหลงนํ้าตนทุนเฉพาะพ้ืนที่ การกําหนดเวลาสงนํ้าจะ
ดําเนินการตามปปกติ และแตกตางกันไปในแตละพ้ืนที่  

 
2.8.3.3.3  แผนการจัดสรรน้ําและการปลูกพืชฤดูแลงในลุมนํ้าเจาพระยา 

คณะอนุกรรมการวางแผนและสงเสริมการเพาะปลูกพืชฤดูแลงที่เก่ียวของประกอบดวย กรมสงเสริมการเกษตร 
กรมชลประทาน และสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร ไดกําหนดหลักเกณฑชวงนับระยะเวลาการเพาะปลูกพืชฤดูแลงในแต
ละป ต้ังแตวันที่ 1 พฤศจิกายน – 30 เมษายน ของปถัดไป ยกเวนภาคใตฝงตะวันออกนับชวงระยะเวลาการเพาะปลูกพืชฤดู
แลงต้ังแตวันที่ 1 มีนาคม – 30 มิถุนายน ปเดียวกัน สําหรับแผนการจัดสรรนํ้าและการเพาะปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 ในลุม
นํ้าตาง ๆ มีดังน้ี  

ณ วันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 อางเก็บน้ําภูมิพลและอางเก็บนํ้าสิริกิต์ิ มีปริมาณนํ้าใชงานไดรวมกันประมาณ 10,736 
ลานลูกบาศกเมตร หรือคิดเปนรอยละ 66 ของปริมาณน้ําใชงานไดทั้งหมด ซึ่งนอยกวา ป 2551 ที่ผานมาประมาณ 1,488 
ลานลูกบาศกเมตร และนอยกวา ป 2550 ประมาณ 5,363 ลานลูกบาศกเมตร อางเก็บนํ้าปาสักชลสิทธิ ์มีปริมาณนํ้าใชงานได
ประมาณ 954 ลานลูกบาศกเมตร ซึ่งนอยกวาป 2550 ที่ผานมาประมาณ 13 ลานลูกบาศกเมตร ซึ่งปน้ีถือวามีปริมาณนํ้าใน
อางฯอยูในเกณฑคอนขางนอยกวาปกติ จึงสามารถสนับสนุนกิจกรรมการใชนํ้าไดอยางเพียงพอ ตามรอบเวรการสงนํ้า
เทาน้ัน ดังน้ันในชวงฤดูแลงป 2551/52 จึงกําหนดแผนการระบายนํ้าจากอางเก็บนํ้าภูมิพลและอางเก็บนํ้าสิริกิต์ิจํานวน 
8,000 ลานลูกบาศกเมตร รวมกับการระบายนํ้าจากอางเก็บนํ้าปาสักชลสิทธิ์อีก จาํนวน 550 ลานลูกบาศกเมตร รวมทั้งการ
ผันนํ้าจากลุมนํ้าแมกลองอีกประมาณ 1,000 ลานลูกบาศกเมตร สําหรับปริมาณนํ้าที่ระบายจากอางเก็บนํ้าปาสักชลสิทธิ์น้ัน 
จะเปนการสนับสนุนการใชนํ้าของพ้ืนที่โครงการฯปาสัก และโครงการฯคลองเพรียว-เสาไห จํานวน 150 ลานลูกบาศก
เมตร พ้ืนที่ทุงฝงตะวันออกตอนลาง 350 ลานลูกบาศกเมตร และการผลักดันนํ้าเค็มบริเวณปากแมนํ้าเจาพระยา 50 ลาน
ลูกบาศกเมตร  

สําหรับการพิจารณาจัดสรรนํ้าจากอางเก็บนํ้าภูมิพล อางเก็บนํ้าสิริกิต์ิ และอางเก็บนํ้าปาสักชลสิทธิ์ ใหแกกิจกรรม
การใชนํ้าตาง ๆ ในเบื้องตนจะไมเนนมาตรการจัดลําดับความสําคัญ แตถากรณีที่เกิดสภาวะวิกฤตนํ้าแลง จากสาเหตุที่มีการ
ใชนํ้าในกิจกรรมตาง ๆ มากกวาแผนที่กําหนดไวมาก จําเปนตองมีการกําหนดจัดลําดับความสําคัญของการใชนํ้า รวมทั้ง
การหมุนเวียนการใชนํ้าเปนรอบเวรท้ังในระดับลุมนํ้าและในระดับพ้ืนที่ รวมถึงการจัดลําดับความสําคัญของการใชนํ้าภาค
เกษตรกรรมดวย รายละเอียดการจัดสรรนํ้าของฤดูแลงป 2551/52 มีดังน้ี  
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การใชนํ้าพ้ืนท่ีเหนือเขื่อนเจาพระยา     2,800   ลานลูกบาศกเมตร  
- โครงการชลประทานอุตรดิตถ           35    “  

- โครงการชลประทานพิษณุโลก         680    “  
- สถานีสูบนํ้าดวยไฟฟา และอุปโภคบริโภค        785    “  
(แมนํ้านาน,เจาพระยา)  
- โครงการชลประทานตาก            35    “  

  - โครงการชลประทานกําแพงเพชรรวมผันนํ้า        880     “  
                 - โครงการชลประทานนครสวรรค         120     “  

- สถานีสูบนํ้าดวยไฟฟา และอุปโภคบริโภค (แมนํ้าปง)         265    “  
การใชนํ้าในเขตโครงการชลประทานเจาพระยาใหญ     5,020    “  

การประปานครหลวง           750    “  

รักษาระบบนิเวศนและผลักดันนํ้าเค็มปากแมนํ้าเจาพระยา         330    “  

รักษาระบบนิเวศนและผลักดันนํ้าเค็มปากแมนํ้าทาจีน          650    “  
 

สําหรับเปาหมายการปลูกพืชฤดูแลงในเขตชลประทาน พ้ืนที่ลุมนํ้าเจาพระยาทายอางเก็บนํ้าภูมิพลและอางเก็บนํ้า
สิริกิต์ิ ประกอบดวย พ้ืนที่ในเขตชลประทานโครงการฯ เจาพระยาใหญ พิษณุโลก กําแพงเพชร และพื้นที่โครงการฯ อื่นๆ 
รวมกันประมาณ 7.07 ลานไร ประกอบดวย ขาว นาปรังประมาณ 5.83 ลานไร และพืชไร-พืชผัก ประมาณ 0.06 ลานไร บอ
ปลา-บอกุง ประมาณ 0.31 ลานไร ไมผล-ไมยืนตน ประมาณ 0.47 ลานไร ออย ประมาณ 0.24 ลานไร และอื่นๆ ประมาณ 
0.16 ลานไร รวมทั้งการใชนํ้าของโครงการสูบนํ้าดวยไฟฟาอีกจํานวน 261 สถานี ชวยเหลือพื้นที่การเกษตรประมาณ 0.55 
ลานไร การบริหารจัดการนํ้าพ้ืนที่ลุมนํ้าเจาพระยาทายอางเก็บนํ้าภูมิพลและอางเก็บนํ้าสิริกิต์ิ จากปริมาณน้ําใชงานได ณ 
วันที่ 1 พฤศจิกายน 2551 จํานวนประมาณ 10,736 ลานลูกบาศกเมตร น้ัน ไดกําหนดแผนการระบายนํ้าจากอางเก็บนํ้าทั้ง
สองตามกิจกรรมการใชนํ้าตาง ๆ ที่กําหนดไว รวมทั้งสิ้น 8,000 ลานลูกบาศกเมตร สําหรับปริมาณน้ําใชการไดที่เหลืออีก
จํานวน 2,736 ลานลูกบาศกเมตร คงสงวนไวใชสําหรับนาปตนฤดูในชวงเดือนมิถุนายน 2552 – กรกฎาคม 2552 กอนถึงฤดู
ฝนหนักในเดือนสิงหาคม 2552  
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ตารางที่ 2.12 แผนการจัดสรรนํ้ารายสัปดาหในลุมนํ้าเจาพระยา จากอางเก็บนํ้าเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิในชวงฤดูแลงป 
2551 /52 (ระหวางเดือน พฤศจิกายน 2551 ถึงเดือน เมษายน 2552 ระยะเวลา 6 เดือน) 

 
ที่มา: กรมชลประทาน 
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รูปที่ 2.1 แสดงแผนการระบายนํ้าจากอางเก็บน้ําเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ ในชวงฤดูแลงป 2551/52 

ที่มา: กรมชลประทาน 
 

 
รูปที่ 2.2 แผนผังสภาพการจัดสรรนํ้าของลุมนํ้าเจาพระยา ในชวงฤดูแลง ป พ.ศ. 2551/52 (1 พ.ย.51 - 30 เม.ย.52) 

ที่มา: กรมชลประทาน 
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ตารางที่ 2.13 แผนการใชนํ้าจากอางเก็บน้ําเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ ในชวงฤดูแลงป 2551/52  
(ระหวางเดือนพฤศจิกายน ถึงเดือนเมษายน ) 

 
ที่มา: กรมชลประทาน 
หมายเหตุ:  1) พ้ืนที่เปาหมายนาปรังป 2551 จํานวน 5.83 ลานไร  
   2) ในชวงฤดูแลงป 2543 - 2548 แผนการใชนํ้าอยูระหวางเดือนมกราคม - มิถุนายน และในชวงฤดูแลงป 
2549 –2552 แผนการใชนํ้าอยระหวางเดือน พฤศจิกายน – เมษายน 
   3) ปริมาณนํ้าตนทุน ป 2543-2548 เปนปริมาณนํ้าใชการไดของอางเก็บนํ้าเขื่อนภูมิพลและสิริกิต์ิ เมื่อ
วันที่ 1 มกราคม 4) ปริมาณนํ้าตนทุน ป 2549 - 2552 เปนปริมาณนํ้าใชการไดของอางเก็บนํ้าอนภูมิพลและสิริกิต์ิ วันที่ 1 
พฤศจิกายน  
 
ตารางที่ 2.14 คาดการณพ้ืนที่เพาะปลูกพืชฤดูแลงป 2551/52 รายภาค 

 
 

2.9 ขอมูลเบื้องตนของเขื่อนภูมิพล  

เขื่อนภูมิพล เปนเขื่อนคอนกรีตโคงและเปนเขื่อนอเนกประสงค แหงแรก ของประเทศไทย เดิมช่ือเขื่อนยันฮี  
ตอมาเมื่อวันที่ 25  กรกฏาคม 2500 พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว ไดพระราชทาน พระปรมาภิไธย ใหเปนช่ือ เขื่อนวา เขื่อน
ภูมิพล ลักษะของเขื่อน เปนเขื่อนคอนกรีตโคงเพียงแหงเดียวในประเทศไทย  และ เอเชียอาคเนย และเปนอันดับ 8 ของโลก
สรางปดก้ัน ลํานํ้าปง ที่ บริเวณเขาแกว อําเภอสามเงา จังหวัดตาก มีรัศมีความโคง 250   เมตร สูง154 เมตร ยาว486เมตร 
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ความกวางของสันเขื่อน 6 เมตร อางเก็บนํ้าสามารถรองรับนํ้าไดสูงสุด 3,462 ลานลูกบาศกเมตร ซึ่งไดติดต้ังเคร่ืองกําเนิด
ไฟฟาเครื่องที่ 1-2 กําลังผลิตเครื่องละ 70,000 กิโลวัตต สามารถจายกระแสไฟฟาได เมื่อวันที่17 พฤษภาคมและ15 มิถุนายน 
2507 ตามลําดับ ตอมาไดมีการติดต้ังเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ 3-6 กําลังผลิตเคร่ืองละ 70,000 กิโลวัตต และเครื่องที่7 
กําลังผลิต 115,000 กิโลวัตต  

ในป พ.ศ.2531การไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยจึงไดทําการปรับปรุงเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ 1-2 ทําใหมี
พลังการผลิตเพ่ิมขึ้นอีกเครื่องละ 6,300 กิโลวัตต สวนการปรับปรุงเครื่องเครื่องที่ 3-4 มีการปรับปรุงกําลัง ผลิตเทากันกับ
เครื่อง ที่ 1-2 แลวเสร็จสามารถจายไฟฟาเขาระบบไดเมื่อเดือนกุมภาพันธ และสิงหาคม2540 ตามลําดับ นอกจากนี้ ในป 
2534 กฟผ.ไดติดต้ังเคร่ืองกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ 8 แบบสูบกลับ ขนาดกําลังผลิต 171,000 กิโลวัตต และกอสรางเขื่อนแมปง
ตอนลาง สามารถจายไฟฟาเขาระบบไดในเดือน มกราคม 2539 ทําใหโรงไฟฟาพลังนํ้าเขื่อนภูมิพลมีกําลังการผลิตติดต้ัง
ทั้งสิ้น 779.2 เมกกะวัตต เมื่อวันที่ 17 พฤษภาคม 2545 สามารถ และใหประโยชนในดานชลประทานแกพ้ืนที่ถึง 10 ลานไร 
ตอป อางเก็บนํ้าเหนือเขื่อนจุนํ้าได 13,462 ลานลูกบาศกเมตร เน้ือที่ผิวนํ้าประมาณ 300 ตารางกิโลเมตร  
 

2.10 ขอมูลเบื้องตนของเขื่อนสิริกิต์ิ  

เขื่อนสิริกิต์ิ เปนเขื่อนดินที่ใหญที่สุดในประเทศไทยกอสรางขึ้น ตามโครงการพัฒนา  ลุมนํ้านาน เดิมช่ือ "เขื่อนผา
ซอม" ตอมาไดรับพระบรมราชานุญาตใหอัญเชิญพระนามาภิไธย สมเด็จพระนางเจาสิริกิต์ิ พระบรมราชินีนาถขนานนามวา 
"เขื่อนสิริกิต์ิ" เมื่อวันที่ 24 พฤษภาคม 2511 กอสรางขึ้น ปดก้ันแมนํ้านาน ณ บริเวณเขาผาซอม ตําบลผาเลือด อําเภอทาปลา 
จังหวัดอุตรดิตถ อยูหางจากตัวเมืองอุตรดิตถไปทางทิศตะวันออกประมาณ 58 กิโลเมตร           

การกอสรางเขื่อนสิริกิต์ิไดแบงงานออกเปนสองสวนคือ สวนตัวเขื่อนและองคประกอบกับสวนโรงไฟฟาและ
องคประกอบ การกอสรางตัวเขื่อน และองคประกอบ ดําเนินการ โดยกรมชลประทาน งานดานน้ีเปนการกอสรางถนน เขา
หัวงาน ทาเทียบเรือ งานเปดหนาดิน งานกอสราง ตัวเขื่อน อุโมงคผันนํ้า อุโมงคสงนํ้าลงแมนํ้า อุโมงคสงนํ้าเขาเครื่องกังหัน
นํ้า อาคารรับนํ้าอุโมงคระบายนํ้าลน งานขุดดินและหินบริเวณฐานราก ของโรงไฟฟา งานกอสรางตัวเขื่อนและ
องคประกอบไดเริ่มมาต้ังแตป 2511 พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวฯ สมเด็จพระนางเจาฯพระบรมราชินีนาถ ไดเสด็จ พระ
ราชดําเนินไปทรงวางศิลาฤกษเขื่อนสิริกิต์ิ เมื่อวันที่ 27 กุมภาพันธ 2514 งานกอสรางตัวเขื่อนและองคประกอบไดแลวเสร็จ
เมื่อป 2515 
การกอสรางโรงไฟฟาและองคประกอบดําเนินการโดยการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย งานดานน้ี ไดเริ่มต้ังแตป 2511 
โดยดําเนินการกอสรางสายสงแรงสูง 115 กิโลโวลต ระหวางอุตรดิตถกับเขื่อนสิริกิต์ิ กอสรางโรงไฟฟาและติดต้ังอุปกรณ
ไฟฟางานวางทอเหล็ก นํานํ้าเขาโรงไฟฟา และงานกอสรางสายสงแรงสูง 230 กิโลโวลต ชวงเขื่อนสิริกิต์ิ-พิษณุโลก พรอม
กันน้ี ไดติดต้ังเครื่องกําเนิดไฟฟาที่โรงไฟฟาเขื่อนสิริกิต์ิ รวม 3 ชุด กําลังผลิตชุดละ 125,000 กิโลวัตต รวมกําลังผลิต 
375,000 กิโลวัตต โรงไฟฟาและองคประกอบไดแลวเสร็จเมื่อป 2517  

 

2.12 ภาพรวมการผลิตไฟฟาในประเทศไทย 

ในประเทศไทย การไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย (กฟผ.) เปนผูประกอบกิจการไฟฟารายใหญที่สุดของประเทศ 
ดําเนินการผลิตไฟฟาจากโรงไฟฟาของ กฟผ. จํานวนทั้งสิ้น 36 แหง ซึ่งต้ังอยูในทุกภูมิภาคของประเทศ รวมท้ังเปนผูรับซื้อ
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ไฟฟารายเดียวจากผูผลิตไฟฟาเอกชนภายในประเทศและผูผลิตไฟฟาในประเทศเพ่ือนบาน ภายใตโครงสรางอุตสาหกรรม
ไฟฟาแบบ Enhanced Single Buyer (ESB) อีกทั้งการพยากรณความตองการไฟฟาในอนาคต โดยมีการกํากับดูแลจาก
สํานักงานนโยบายและแผนพลังงาน (สนพ.) หรือ Energy Policy and Planning Office ดังแสดงในรูปที่ 2.3 
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รูปที่ 2.3 โครงสรางระบบไฟฟากําลังของประเทศไทย  

ที่มา: สนพ. 
 

ระบบไฟฟาของประเทศไทยประกอบดวย 3 ระบบหลัก ไดแก ระบบผลิต ระบบสง และ ระบบจําหนาย โดย 
กฟผ. มีหนาที่รับผิดชอบในการผลิต จัดหา และสงพลังงานไฟฟาใหแกฝายจําหนาย ไดแก การไฟฟานครหลวง (กฟน.) 
และ การไฟฟาสวนภูมิภาค (กฟภ.) ซึ่งทําหนาที่สงและจําหนายไฟฟาใหแกผูใชไฟฟาในพ้ืนที่รับผิดชอบ ปจจุบัน กฟผ. 
เปนผูผลิตไฟฟารายใหญที่สุดของประเทศ มีโรงไฟฟาต้ังกระจายอยูทั่วทุกภูมิภาคของประเทศรวมทั้งเปนผูรับซื้อไฟฟาราย
เดียว (Enhanced Single Buyer - ESB) จากผูผลิตไฟฟาเอกชนภายในประเทศและผูผลิตไฟฟาในประเทศเพ่ือนบาน ณ สิ้นป 
2551 ระบบผลิตไฟฟาของประเทศมีกําลังผลิตติดต้ังรวมทั้งสิ้น 29,891.65 เมกะวัตต เพ่ิมขึ้นจากปกอนรอยละ 4.77 
ประกอบดวยกําลังผลิตจาก 

• โรงไฟฟาของ กฟผ. จํานวน 15,020.96 เมกะวัตต คิดเปนรอยละ 50.25 ของกําลังผลิตของประเทศ 

• โรงไฟฟาเอกชนและประเทศเพ่ือนบาน รวม 14,870.69 เมกะวัตต หรือรอยละ 49.75 ซึ่งประกอบดวย โรงไฟฟา
ของผูผลิตไฟฟาเอกชนรายใหญ (Independent Power Producers - IPP) ภายในประเทศ จํานวน 12,151.59 เมกะ
วัตต ผูผลิตไฟฟาเอกชนรายเล็ก (Small Power Producers - SPP) ประเภทสัญญาจายพลังไฟฟาแนนอน (Firm) 
2,079.10 เมกะวัตต และกําลังผลิตไฟฟาที่รับซื้อไฟฟาจากสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว (สปป.ลาว) 
และมาเลเซีย รวม 640 เมกะวัตต  
 
ป 2551 เศรษฐกิจไทยตองเผชิญกับปจจัยขอจํากัดและความเสี่ยงหลายประการ ปญหาวิกฤตเศรษฐกิจโลกซึ่งมี

แนวโนมถดถอยชัดเจนและรุนแรงมากขึ้นสงผลกระทบตอเศรษฐกิจไทยรุนแรงกวาที่คาดการณไว ผนวกกับสถานการณ
ทางการเมือง ปญหาความไมสงบภายในประเทศ รวมทั้งวิกฤตราคาน้ํามันซึ่งมีความผันผวนรุนแรงเปนประวัติการณ เปน
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ปจจัยสําคัญที่ทําใหการขยายตัวในสาขาเศรษฐกิจหลักชะลอตัวลดลง อุตสาหกรรมการผลิตและการสงออกสินคาซึ่งเปน
แรงขับเคล่ือนเศรษฐกิจที่สําคัญของไทย ตลอดจนอุตสาหกรรมทองเที่ยวและธุรกิจบริการชะลอตัวลงมากเน่ืองจากไดรับ
ผลกระทบจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก การลงทุนและการใชจายในภาคเอกชนขยายตัวตํ่า ในสวนของภาครัฐ การเบิกจาย
งบประมาณตลอดจนการดําเนินงานโครงการลงทุนขนาดใหญเกิดความลาชาและตํ่ากวาเปาหมายเน่ืองจากมีการเปล่ียน
รัฐบาลหลายครั้งในรอบป 2551 สําหรับภาคเกษตรกรรมน้ัน ผลผลิตและราคาพืชผลสําคัญยังอยูในระดับสูงเมื่อเทียบกับป
กอน ทําใหรายไดของเกษตรกรยังขยายตัวในเกณฑดี 

จากขอมูลของสํานักงานคณะกรรมการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (สศช.) แมวาเศรษฐกิจโดยรวมในป 2551 จะ
ขยายตัวในเกณฑดีในชวงครึ่งแรกของป แตชะลอตัวลงในครึ่งหลังของป โดยเฉพาะในไตรมาสสุดทายซึ่งเศรษฐกิจหดตัว
ถึงรอยละ 4.3 สงผลใหตลอดทั้งป 2551 เศรษฐกิจไทยขยายตัวเพียงรอยละ 2.6 ซึ่งนับเปนอัตราเติบโตที่ชะลอตัวลงมากเมื่อ
เทียบกับปกอนหนา (ป 2550: รอยละ 4.9 และ ป 2549: รอยละ 5.2) อยางไรก็ตาม เศรษฐกิจในภาพรวมนับวายังมี
เสถียรภาพอยูในเกณฑดี โดยมีอัตราเงินเฟอเฉล่ียทั้งปเทากับรอยละ 5.5 อัตราวางงานยังอยูในระดับตํ่าที่รอยละ 1.4 แมวาจะ
มีสัญญาณอัตราการวางงานท่ีเพ่ิมสูงขึ้นในป 2552 เน่ืองจากการผลิตและการลงทุนที่หดตัว 

นับเปนครั้งแรกในรอบ 10 ปที่ความตองการใชไฟฟาสูงสูดของประเทศขยายตัวในอัตราติดลบ โดยในป 2551 
ความตองการไฟฟาสูงสุดของ ระบบอยูที่ระดับ 22,568.20 เมกะวัตต เกิดขึ้นเมื่อวันที่ 21 เมษายน 2551 เวลา 14.30 น. ลดลง
จากปกอนรอยละ 0.08 อันเปนผลจากภาวะเศรษฐกิจ ชะลอตัว กอปรกับสภาพอากาศ ณ วันที่เกิดความตองการไฟฟาสูงสุด
ของระบบมีอุณหภูมิเฉลี่ยตํ่ากวาปกอนประมาณ 0.5 องศาเซลเซียส ภาวะเศรษฐกิจที่เติบโตในอัตราชะลอตัวและตํ่ากวา
ประมาณการ สงผลใหการใชพลังงานไฟฟาของประเทศตลอดป 2551 เพ่ิมขึ้นจากปที่ผานมาเพียงเล็กนอย โดยการผลิตและ
ซื้อพลังงานไฟฟามีปริมาณรวมทั้งสิ้น 148,200.93 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง เพ่ิมขึ้นเพียงรอยละ 0.87 (ป 2550 ขยายตัวรอยละ 
3.43) นับเปนอัตราการขยายตัวที่ตํ่าที่สุดในรอบ 10 ป เน่ืองจากการใชไฟฟาในภาคเศรษฐกิจหลักไดแกภาคอุตสาหกรรม
และภาคธุรกิจ รวมทั้งภาคที่อยูอาศัยมีอัตราขยายตัวตํ่ากวาปที่ผานมา นอกจากน้ี สภาพอากาศท่ีมีความแปรปรวนไมเปนไป
ตามฤดูกาลก็เปนอีกปจจัยหน่ึงที่ทําใหอัตราเติบโตของการใชไฟฟาชะลอตัวลงดวย เน่ืองจากในป 2551 ฤดูรอนมีชวง
ระยะเวลาสั้นและอุณหภูมิเฉล่ียตํ่ากวาปกอน อีกทั้งฤดูหนาวมีสภาพอากาศเย็นและมีระยะเวลานานกวาเมื่อเทียบกับปกอน 
สงผลใหความตองการใชไฟฟาลดลงดวยเชนกัน 

การกํากับดูแลกิจการไฟฟานับจากพระราชบัญญัติการประกอบกิจการพลังงาน พ.ศ. 2550 มีผลบังคับใชต้ังแต
วันที่ 11 ธันวาคม 2550 แลวน้ัน ในป 2551 ไดมีการแตงต้ังคณะกรรมการกํากับกิจการพลังงาน (กกพ.) หรือ เร็กกูเลเตอร 
(Energy Regulatory Commission) เมื่อวันที่ 1 กุมภาพันธ 2551 ประกอบดวยประธานกรรมการและกรรมการ รวม 7 คน 
เพ่ือเปนองคกรอิสระทําหนาที่ในการกํากับดูแลกิจการระบบไฟฟาและกาซธรรมชาติใหมีความมั่นคงและเชื่อถือได จัดทํา
และเสนอความเห็นตอแผนพัฒนากําลังผลิตไฟฟาและแผนการจัดหากาซธรรมชาติเพ่ือเสนอคณะรัฐมนตรี รวมทั้งกํากับ
ดูแลอัตราคาไฟฟา รวมทั้งคาไฟฟาตามสูตรการปรับอัตราคาไฟฟาโดยอัตโนมัติ (คาเอฟที) และราคากาซธรรมชาติใหมี
ราคาที่เหมาะสมเปนธรรม ตลอดจนกํากับดูแลมาตรฐานคุณภาพการใหบริการใหเกิดความเปนธรรมตอทุกฝายรวมทั้ง
ประชาชนผูใชพลังงานดวย 

ปจจุบัน กฟผ. เปนผูผลิตไฟฟารายใหญที่สุดของประเทศ โดยมีโรงไฟฟาต้ังอยูทั่วทุกภูมิภาคของประเทศ รวมท้ัง
ดําเนินการรับซื้อไฟฟาจากผูผลิตไฟฟาเอกชนรายใหญ (Independent Power Producers หรือ IPP) ผูผลิตไฟฟารายเล็ก 
(Small Power Producers หรือ SPP) และผูผลิตไฟฟาในประเทศเพ่ือนบานตามนโยบายรัฐบาลและแผนพัฒนากําลังผลิต
ไฟฟาในป 2551 ความตองการใชไฟฟาสูงสุดของระบบในรอบป มีคาเทากับ 22,568.20 เมกะวัตต เกิดขึ้นเมื่อวันจันทรที่ 21 
เมษายน 2551 เวลา 14.30 น. ลดลงจากปกอนคิดเปนรอยละ 0.08 ภาวะเศรษฐกิจที่ชะลอตัวลงอันเปนผลจากเศรษฐกิจโลก
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ถดถอยและปญหาความไมสงบทางการเมืองซึ่งสงผลใหภาคอุตสาหกรรมการผลิตและการสงออกตองลดกําลังการผลิตลง 
ทําใหการใชไฟฟาชะลอตัวลง โดยการผลิตและซื้อพลังงานไฟฟาตลอดท้ังปมีปริมาณทั้งสิ้น 148,200.93 ลานกิโลวัตต-
ช่ัวโมง เพ่ิมขึ้นจากปที่ผานมาเพียงรอยละ 0.87 พลังงานไฟฟาท่ีผลิตและซื้อทั้งหมดในป 2551 ประกอบดวย 

• พลังงานไฟฟาจากโรงไฟฟาของ กฟผ. รวม 63,930.68 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง คิดเปนรอยละ 43.14 ของพลังงาน
ไฟฟาที่ผลิตและซื้อทั้งหมด ลดลงจากปที่ผานมารอยละ 2.80 โดยมีสัดสวนการผลิตไฟฟาจากเช้ือเพลิงตางๆ 
ไดแก กาซธรรมชาติ รอยละ 25.13 ของพลังงานไฟฟาที่ผลิตและซื้อทั้งหมด ถานลิกไนต รอยละ 12.60 พลังนํ้า 
รอยละ 4.69 นํ้ามันเตาและดีเซล รอยละ 0.71 นอกจากน้ี กฟผ. ยังผลิตไฟฟาจากพลังงานทดแทนรวม2 ลาน
กิโลวัตต-ช่ัวโมงในป 2551 กฟผ. ยังคงลดสัดสวนการผลิตไฟฟาจากนํ้ามันเตาและนํ้ามันดีเซลอยางตอเน่ืองเพื่อ
ลดผลกระทบตอตนทุนการผลิต เมื่อเทียบกับปกอนสัดสวนการผลิตพลังงานไฟฟาจากกาซธรรมชาติและถาน
ลิกไนตเพ่ิมขึ้นจากปที่ผานมารอยละ 3.56 และ 0.97 ตามลําดับ ในขณะที่สัดสวนพลังงานไฟฟาจากนํ้ามันเตาและ
นํ้ามันดีเซลลดลงรอยละ 68.90 และ 15.94 ตามลําดับ สวนการผลิตไฟฟาจากพลังนํ้าลดลงรอยละ 12.69 

• พลังงานไฟฟาที่รับซื้อจากโรงไฟฟาเอกชนภายในประเทศและตางประเทศ รวม 84,270.25 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง 
หรือ รอยละ 56.86 ของพลังงานไฟฟาที่ผลิตและซื้อทั้งหมด เพ่ิมขึ้นจากปกอนรอยละ 3.84 เน่ืองจากในปน้ีมี
โรงไฟฟาใหมของผูผลิตไฟฟาเอกชนรายใหญเริ่มขายไฟฟาเชิงพาณิชยให กฟผ. ไดแก โรงไฟฟาพลังความรอน
รวมชุดที่ 2 ของบริษัท กัลฟเพาเวอรเจนเนอเรช่ัน จํากัด และโรงไฟฟาพลังความรอนรวมชุดที่ 1 และ 2 ของ
บริษัท ราชบุรีเพาเวอร จํากัด  

 
ในป 2551 ระบบผลิตไฟฟาของประเทศมีกําลังผลิตติดต้ังรวมทั้งสิ้น 29,891.65 เมกะวัตต เพ่ิมขึ้นจากปกอนรอย

ละ 4.77 ประกอบดวย 

• กําลังผลิตจากโรงไฟฟาของ กฟผ. จํานวน 15,020.96 เมกะวัตต คิดเปนรอยละ 50.25 ของกําลังผลิตไฟฟาของ
ประเทศ ลดลงจากปที่ผานมารอยละ 4.89 

• กําลังผลิตไฟฟาที่รับซื้อจากโรงไฟฟาเอกชนและประเทศเพื่อนบาน รวม 14,870.69 เมกะวัตต หรือรอยละ 49.75 
ของกําลังผลิตไฟฟาของประเทศ เพ่ิมขึ้นจากปกอนรอยละ 16.75 ประกอบดวยกําลังผลิตจากโรงไฟฟาของผูผลิต
ไฟฟาเอกชนรายใหญภายในประเทศ (IPP)จํานวน 12,151.59 เมกะวัตต หรือรอยละ 40.65 ผูผลิตไฟฟาเอกชนราย
เล็ก (SPP) ประเภทสัญญาจายพลังไฟฟาแนนอน (Firm) 2,079.10 เมกะวัตตหรือรอยละ 6.96 และไฟฟาที่รับซื้อ
ไฟฟาจากสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว (สปป.ลาว) และมาเลเซีย รวม 640 เมกะวัตต หรือรอยละ 2.14 
ในป 2551 มีโรงไฟฟาใหมที่เริ่มจายไฟฟาเชิงพาณิชยรวมกําลังผลิต 2,844 เมกะวัตต โดยเปนโรงไฟฟาประเภท 
พลังความรอนรวมใชกาซธรรมชาติเปนเช้ือเพลิงทั้งสิ้น ประกอบดวย 
- โรงไฟฟาพลังความรอนรวมจะนะ ของ กฟผ. จังหวัดสงขลา ขนาดกําลังผลิต 710 เมกะวัตต เริ่มจายไฟฟาเชิง
พาณิชยเมื่อวันที่ 15 กรกฎาคม 2551 เปนโครงการโรงไฟฟาเพ่ือรองรับความตองการไฟฟาและเสริมความ
มั่นคงของระบบไฟฟาในเขตพ้ืนที่จังหวัดภาคใต ใชกาซธรรมชาติจากแหลงพัฒนารวมไทย-มาเลเซียเปน
เช้ือเพลิง 

- โรงไฟฟาของผูผลิตไฟฟาเอกชนรายใหญ ไดแก 
- โรงไฟฟาพลังความรอนรวม ชุดที่ 2 ของบริษัท กัลฟเพาเวอรเจนเนอเรช่ัน ขนาดกําลังผลิต 734 เมกะวัตต เริ่ม
จายไฟฟาเชิงพาณิชยในเดือนมีนาคม 2551 
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- โรงไฟฟาพลังความรอนรวม ชุดที่ 1 และ 2 ของบริษัท ราชบุรีเพาเวอร ขนาดกําลังผลิตชุดละ 700 เมกะวัตต รวม 
1,400 เมกะวัตตเริ่มจายไฟฟาเชิงพาณิชยในเดือนมีนาคมและมิถุนายน 2551 ตามลําดับ 

 
นอกจากน้ี ยังมีโครงการโรงไฟฟาใหมของ กฟผ. อีก 2 แหง ซึ่งกอสรางแลวเสร็จและเริ่มขนานเครื่องเขาระบบเปน

ครั้งแรกในป 2551 และมีกําหนดจะเริ่มจายไฟฟาเชิงพาณิชยในป 2552 ไดแก 
1. โรงไฟฟาพลังความรอนรวมพระนครใต ชุดที่ 3 จังหวัดสมุทรปราการ ขนาดกําลังผลิต 746 เมกะวัตต เริ่มขนาน
เครื่องเขาระบบ เมื่อวันที่ 13 ตุลาคม 2551 เปนโครงการโรงไฟฟาที่ต้ังอยูใกลศูนยกลางการใชไฟฟา ซึ่งทําให
สามารถลดการลงทุนดานระบบไฟฟา รวมทั้งลดการสูญเสียในระบบสงจายไฟฟาดวย 

2. โรงไฟฟาพลังความรอนรวมบางปะกง ชุดที่ 5 จังหวัดฉะเชิงเทรา ขนาดกําลังผลิต 763.30 เมกะวัตต เริ่มขนานเคร่ือง
โรงไฟฟากังหันแกสเครื่องที่ 1 และ 2 ในเดือนพฤศจิกายน 2551 และเริ่มขนานเคร่ืองกําเนิดไฟฟากังหันไอนํ้าเขาสู
ระบบเพ่ือเดินเครื่องในระบบพลังความรอนรวม เมื่อวันที่ 20 ธันวาคม 2551 
ในระหวางป 2551 กฟผ. ไดปลดโรงไฟฟาเกาที่มีอายุใชงานนานเกินกวา 25 ปออกจากระบบ จํานวนกําลังผลิตรวม 

1,482.60 เมกะวัตต ประกอบดวยโรงไฟฟาพลังความรอนพระนครใต เครื่องที่ 1 - 3 กําลังผลิตรวม 710 เมกะวัตต และ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมบางปะกง ชุดที่ 1 – 2 กําลังผลิตรวม 772.60 เมกะวัตต ทั้งน้ีเพ่ือใหสะทอนสภาพกําลังผลิตที่
แทจริงของระบบไฟฟา โดยไดสํารองโรงไฟฟาเหลาน้ีไวสําหรับเดินเคร่ืองในกรณี ฉุกเฉินเทาน้ัน เน่ืองจากโรงไฟฟา
เหลาน้ีไมมีภาระคาใชจายแลวจึงไมมีผลกระทบตอคาไฟฟาแตอยางใด หากมีการเดินเครื่องกรณีฉุกเฉินจะมีคาใชจายเฉพาะ
คาเช้ือเพลิงกับคาแรงเทาน้ัน 

รายไดจากการขายไฟฟาซึ่งถือเปนรายไดหลักของ กฟผ. และบริษัทยอย สําหรับงวดป 2551 มีจํานวน 355,352.49 
ลานบาท เพ่ิมขึ้นจากป 2550 (332,299.86 ลานบาท) จํานวน 23,052.63 ลานบาทหรือรอยละ 6.94 มีสาเหตุหลักเน่ืองมาจาก
ปริมาณพลังงานไฟฟาที่จําหนายในป 2551 ของ กฟผ. และบริษัทยอย (141,557.89 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง) และของกิจการ
รวมคา (114.20 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง) รวมจํานวน 141,672.09 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมงเพิ่มขึ้นจากป 2550 (139,658.59 ลาน
กิโลวัตต-ช่ัวโมง) จํานวน 2,013.50 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมงหรือ รอยละ 1.44 และคาขายไฟฟาเฉล่ียตอหนวยในป 2551 หนวย
ละ 2.508 บาทเพ่ิมขึ้นจากป 2550 ( 2.379 บาท) หนวยละ 0.129 บาท 

ในป 2551 คาซื้อไฟฟาเพ่ิมขึ้นจํานวน 28,418.35 ลานบาท หรือรอยละ 21.21 ประกอบดวย กฟผ. และบริษัทยอย
ซื้อไฟฟาจากผูผลิตไฟฟาเอกชนรายอื่นจํานวน 67,772.81 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมงเพ่ิมขึ้นจากป 2550 จํานวน 6,538.39 ลาน
กิโลวัตต-ช่ัวโมง หรือรอยละ 10.68 และคาซื้อไฟฟา 
เฉล่ียตอหนวยในป 2551 หนวยละ 2.396 บาท เพ่ิมขึ้นจากป 2550 (2.188 บาท) หนวยละ 0.21 บาท หรือรอยละ 9.52 มี
รายละเอียดดังน้ี 

- บริษัท ราชบุรีเพาเวอร จํากัด เริ่มขนานเขาระบบเม่ือตนป 2551 ทําใหมีคาซื้อไฟฟาจากบริษัทฯ ดังกลาวในป 2551 
เปนจํานวน 6,230.56 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง หรือ 16,307.15 ลานบาท 

- บริษัท กัลฟเพาเวอรเจเนอรเรช่ัน จํากัด เริ่มขนานเขาระบบเมื่อเดือนเมษายน 2550 ทําใหมีคาซื้อไฟฟาจากบริษัทฯ 
ดังกลาวในป 2551 เพ่ิมขึ้นจํานวน 4,969.91 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง หรือ 14,938.53 ลานบาท 

- บริษัท ผลิตไฟฟาระยอง จํากัดและบริษัท ผลิตไฟฟาขนอม จํากัด ถูกปรับลดสัดสวนการซื้อไฟฟา ( Capacity rate) 
ตามสัญญาซื้อขายไฟฟา (PPA) ทําใหซื้อไฟฟาจากบริษัทฯ ลดลงจํานวน 1,646.19 ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมง และ 431.85 
ลานกิโลวัตต-ช่ัวโมงหรือ 2,393.48 ลานบาท และ 1,607.05 ลานบาท ตามลําดับ 
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ใน 6 เดือนแรกของป 2552 ความตองการพลังงานไฟฟาตํ่ากวาชวงเดียวกันในป 2551 รอยละ 4.33 ซึ่งใกลเคียงกับ
ที่คาดการณไวใน Yearly Operating Program Fiscal Year 2009 ทั้งน้ีเปนผลกระทบจากสถานการณเศรษฐกิจโลกที่ตกตํ่า 
อุตสาหกรรมหลายประเภทลดการผลิต เน่ืองจากเศรษฐกิจไทยพ่ึงพาการสงออกถึงรอยละ 70 อีกทั้งสถานการณทาง
การเมืองที่สงผลโดยตรงกับภาคการทองเที่ยวและความเช่ือมั่น เมื่อพิจารณาเปนรายไตรมาส ในไตรมาสแรกของป 2552 จะ
ไดรับผลกระทบมากที่สุด โดยความตองการไฟฟาเมื่อเทียบชวงเดียวกันในป 2551 ถดถอยถึงรอยละ 6.52 และถดถอยลดลง
ในไตรมาสท่ี 2 แตยังคงตํ่ากวาชวงเดียวกันของป 2551 รอยละ 2.23 ซึ่งแนวโนมความตองการไฟฟาที่มีการถดถอยลดลง จึง
คาดการณพลังงานไฟฟาผลิตและซื้อในครึ่งปหลังของป 2552 ลดลงจากชวงเดียวกันของป 2551 รอยละ 0.53 ทําให
พลังงานไฟฟาผลิตและซื้อรวมของป 2552 ถดถอยจากป 2551 รอยละ 2.46 (อางอิงบนการถดถอยของ GDP รอยละ 2.5) 
ดานการใชเช้ือเพลิงในการผลิตไฟฟา ชวงคร่ึงปแรกของป 2552 แมวามีการทํางานแหลงกาซฯพมา (แหลงยาดานา) แบบ 
Total Shutdown เปนเวลา 8 วันในเดือนมกราคม ความสามารถในการจายกาซฯในระบบลดลง 1 ,080 MMSCFD แตจาก
ความตองการไฟฟาที่ถดถอยโดยเฉพาะอยางยิ่งในชวงไตรมาสแรกของป สงผลใหมีการใชนํ้ามันเตาทดแทนชวงเวลา
ดังกลาว เพียง 7.6 ลานลิตรสวนการใชเช้ือเพลิงในการผลิตไฟฟาชวงคร่ึงปหลังของป 2552 มีแหลงกาซฯอาวไทยเพ่ิมเขามา
ในระบบคือ แหลงกาซฯอาทิตยเหนือ และแหลงกาซฯ JDA-B17 โดยแหลงกาซฯอาทิตยเหนือ มีความสามารถจายกาซฯ
สูงสุดที่ 120 MMSCFD ซึ่งตามแผนจะจายไดปริมาณดังกลาวในเดือนกรกฎาคม สวนแหลงกาซฯ JDA-B17 มี
ความสามารถจายกาซฯที่ 270 MMSCFD ซึ่งจะจายสวนแรก 135 MMSCFD ในเดือนธันวาคม 2552 และจายเต็มกําลังผลิต
ตามสัญญาในเดือนมีนาคม 2553 ดังน้ันในปน้ีมีปริมาณกาซฯเพียงพอตอความตองการไฟฟา ซึ่งจะมีการใชนํ้ามันเตา
เล็กนอยเพื่อเสริมระบบไฟฟาในชวงปลายปที่มีการทํางานแหลงกาซฯพมา (แหลงกาซฯเยตากุน) และมีการใชนํ้ามันเตาท่ี 
รฟ.กระบี่ เสริมระบบไฟฟาภาคใต ในชวงที่ รฟ.จะนะบํารุงรักษา แตอยางไรก็ตามความตองการไฟฟาที่อยูในลักษณะ
ถดถอย สงผลใหตองบริหารปริมาณการใชกาซฯขั้นตํ่า ทั้งจากแหลงกาซฯพมา นํ้าพอง-ภูฮอม และอาวไทย ไมใหตํ่ากวา 
Minimum Take ตามสัญญา 

ดานกําลังผลิตไฟฟาสํารอง จากผลของความตองการพลังไฟฟาสูงสุดที่เพ่ิมขึ้นเล็กนอยจากป 2551 เพียงรอยละ 
0.12 ทําใหกําลังผลิตไฟฟาสํารองพึ่งไดยังอยูในระดับสูง คือรอยละ 26.8 ซึ่งจําเปนตองหยุดเครื่องโรงไฟฟาพลังความรอน
สวนใหญในระบบ เพ่ือ Reserved Shutdown ตลอดป 2552 ยกเวนโรงไฟฟาที่เปน Must-Run Unit เทาน้ัน 

ทั้งน้ีตนทุนในการผลิตไฟฟาของประเทศไทยถือวาไมสูงเมื่อเทียบกับประเทศเพ่ือนบาน โดยตนทุนในการผลิต
ไฟฟาจะขึ้นอยูกับปจจัยหลายดาน อาทิ ความตองการใชพลังงานไฟฟาสูงสุดของประเทศ ราคานํ้ามัน ราคากาซธรรมชาติ 
รวมท้ังอัตราแลกเปล่ียนเงินตราตางประเทศ นอกจากน้ีการเดินเครื่องโรงไฟฟาของ กฟผ. จะเปนไปในลักษณะที่ทําใหเกิด
ตนทุนการผลิตตํ่าท่ีสุดโดยเปนไปตามขอจํากัดของระบบไฟฟากําลังดวย ทั้งน้ีการเดินเครื่องโรงไฟฟาที่มีประสิทธิภาพจะ
ชวยใหลดการใชเช้ือเพลิงและสงผลใหลดตนทุนการผลิตไฟฟาไดจํานวนมาก 

ทั้งน้ี การเดินเครื่องโรงไฟฟาในระบบใหเกิดประสิทธิภาพสูงสุดน้ันจะตองมีการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟา
อยางเหมาะสม ซึ่งการจัดตารางการเดินเคร่ืองของโรงไฟฟาเปนการวางแผนลวงหนาในการจัดตารางการเดิน-หยุดเคร่ือง
กําเนิดไฟฟาที่มีอยูในระบบ โดยมีวัตถุประสงคในการลดตนทุนการผลิตไฟฟารวมทั้งหมดใหมีคาตํ่าสุด และมีกําลังการ
ผลิตไฟฟาสอดคลองกับความตองการใชไฟฟาที่มีการพยากรณไวทุกช่ัวโมงและมีกําลังไฟฟาสํารอง (spinning reserve) 
เพียงพอ วิธีการดังกลาวจะมีผลโดยตรงในการชวยประหยัดตนทุนการผลิตไฟฟาแตละวัน และเมื่อคํานวณเปนรายปการ
ประหยัดจะมีมูลคาสูงขึ้นอยางมีนัยสําคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่งในสภาวะปจจุบันที่แหลงพลังงานไมเพียงพอ เกิดวิกฤตการณ
ราคานํ้ามันและกาซธรรมชาติแพงตอเน่ืองมาหลายป ประกอบกับสภาวะที่โลกแหงแลงมากขึ้น ปริมาณนํ้าจืดลดลงที่สงผล
ใหเกิดการขาดแคลนนํ้าและปริมาณน้ําในเขื่อนลดลง หรือในบางครั้งปริมาณนํ้าในเขื่อนก็กลับมีปริมาณมากเกินไป  



 

 35

ปจจุบันประเทศไทยประสบกับปญหาการขาดแคลนนํ้าทั่วประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่งในพ้ืนที่ลุมนํ้าเจาพระยา ซึ่ง
เปนลุมนํ้าหลักของประเทศ แมลุมนํ้าเจาพระยาจะมีโครงการพัฒนาแหลงนํ้าขนาดใหญ ไดแก เขื่อนภูมิพล เขื่อนสิริกิต์ิ เปน
ตน แตก็ยังไมเพียงพอกับความตองการ และมีแนวโนมจะมีการขาดแคลนนํ้ามากขึ้นในอนาคต ถึงแมวาไดดําเนินการพัฒนา
โครงการแหลงนํ้าเต็มศักยภาพที่วางแผนไวแลวก็ยังไมเพียงพอตอความตองการโดยมีแหลงเก็บกักนํ้าขนาดใหญในเขต
พ้ืนที่ลุมนํ้าของประเทศไทยท่ียังมีความสามารถเก็บกักนํ้า คือ เขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ ทําใหเกษตรกรในประเทศไทย
ประสบปญหาเรื่องนํ้าใชเพ่ือการเกษตรปลูกพืชในฤดูแลง และการใชนํ้าเพ่ือการอุปโภค บริโภค และการผลิตกระแสไฟฟา 
สาเหตุที่สําคัญอยางหน่ึงคือ การวางแผนการใชนํ้า และการวางแผนการสงนํ้าไมมีความสอดคลองกัน และโดยเฉพาะใน
ปจจุบันเกษตรกรนิยมปลูกขาในฤดูแลง ทําใหเกิดการขาดแคลนนํ้าตนทุน ฉะน้ันการบรรเทาปญหา โดยไมตองเสีย
คาใชจายมากน้ันก็คื การเพ่ิมประสิทธิภาพการใชนํ้าโดยทําการวางแผนการสงนํ้าใหตรงกับความตองการนํ้าของเกษตรกร 
และมีปริมาณการสงนํ้าที่พอเหมาะกับความตองการ ผลของการศึกษาที่ผานมาแสดงไดวาปริมาณนํ้าที่สามารถเก็บกักใน
อางเก็บนํ้าขนาดใหญของลุมนํ้าเจาพระยามีไมเพียงพอสําหรับการปลูกขาวในฤดูแลงในโครงการชลประทานของลุมนํ้าที่
ไดพัฒนาเสร็จแลวไดเต็มที่ทุกป ดังน้ันจึงทําใหเกิดปญหาขาดแคลนนํ้าในลุมนํ้าโดยเฉพาะการปลูกพืชในฤดูแลง 

ดังน้ันการจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเพ่ือใหใชเช้ือเพลิงอยางประหยัดและเหมาะสม มีการใชนํ้าอยาง
คุมคา มีการซื้อขายไฟฟากับประเทศเพ่ือนบานใหไดประโยชนสูงสุด และที่สําคัญตองสอดคลองกับขอจํากัดและปญหาตาง 
ๆ ที่เพ่ิมขึ้น จึงเปนประโยชนอยางย่ิงทั้งตอภาคอุตสาหกรรมและเกษตรกรรม 

การจัดตารางเดินเคร่ืองโรงไฟฟาในระบบท่ีมีตนพลังงานหลายประเภทรวมทั้งพลังงานนํ้าจะกอใหเกิดเง่ือนไขที่
สลับซับซอนมากขึ้น โดยจากการท่ีโรงไฟฟาพลังนํ้าในประเทศไทยจะเดินเครื่องภายใตขอกําหนดทางชลประทานเปนหลัก 
ทําใหสามารถจําลองเปนโรงไฟฟาที่มีพลังงานจํากัดตามชวงเวลา (Limited Energy Units, LEUs หรือ Assigned Energy, 
AE) ซึ่งจะตองใชพลังงานท่ีสามารถผลิตไดทั้งหมดที่มีอยูในชวงเวลาที่กําหนดเทาน้ัน และหากสามารถกําหนดแผนในการ
เดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่เหมาะสมภายใตขอจํากัดดังกลาวก็จะสามารถชวยในการจัดตารางเดินเคร่ืองโรงไฟฟา
ลวงหนา (Unit Commitment, UC) ไดมีประสิทธิภาพและรวดเร็วยิ่งขึ้น รวมท้ังสามารถใชนํ้าไดอยางคุมคาและเกิดมูลคา
สูงสุดในการเดินเครื่องทดแทนโรงไฟฟาพลังงานความรอนและภาคเกษตรกรรม 
 จากขอมูลแหลงผลิตไฟฟาในอนาคตการรับซื้อไฟฟาจากประเทศเพ่ือนบาน และ ประมาณการความตองการ
ไฟฟาของ กฟผ. และกระทรวงพลังงานไดปรับปรุงแผนพัฒนากําลังผลิตไฟฟาของประเทศไทยไดแสดงในภาคผนวก โดย
สัดสวนกําลังการผลิตไฟฟาของระบบในป 2552 ระหวาง กฟผ. เอกชน และการรับซื้อไฟฟาจากประเทศเพ่ือนบาน เทากับ
รอยละ 47.5 47.3 และ 5.2 ตามลําดับ โคยคากการณวาเมื่อสิ้นป 2558 สัดสวนจะเปน 4.1 5.16 และ 7.4 ตามลําดับ และสิ้นป 
2564 จะเปนรอยละ 42.5 37.2 และ 11.0 ตามลําดับ และมีสัดสวนของโรงไฟฟาใหมเปนรอยละ 9.3 ดังแสดงในตารางที่ 
2.16 ทั้งน้ีอัตราการสิ้นเปลืองในการใชนํ้าผลิตไฟฟาไดแสดงในตารางที่ 2.17 
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ตารางท่ี 2.16 คาดการณกําลังผลิตไฟฟาของประเทศไทย [Thailand Power Development Plan, 2007] 

กฟผ. เอกชน 
โครงการโรงไฟฟา

ใหม 
ซื้อจากประเทศเพ่ือน

บาน 
ป เมกะวัตต รอยละ เมกะวัตต รอยละ เมกะวัตต รอยละ เมกะวัตต รอยละ รวม 

2552    14,330.6  47.5     14,263.3      47.3   -   -     1,560.0  5.2     30,153.9  
2553    15,035.3  48.6     14,363.3      46.4   -   -     1,560.0  5.0     30,958.6  
2554    15,073.3  46.4     15,251.4     47.0   -   -     2,156.6  6.6     32,481.3  
2555    15,073.3  44.7     16,290.4  48.3   -   -     2,376.6  7.0     33,740.3  
2556    15,073.3  41.6     18,750.4  51.8   -   -     2,376.6  6.6     36,200.3  
2557    15,621.3  40.3     20,760.4  53.6   -   -     2,376.6  6.1     38,758.3  
2558    15,621.3  41.0     19,635.3  51.6   -   -     2,823.6  7.4     38,080.2  
2559    17,021.3  42.5     18,937.1  47.3        800.0  2.0     3,276.6  8.2     40,035.0  
2560    18,107.3  42.9     18,807.1  44.5     1,600.0  3.8     3,726.6  8.8     42,241.0  
2561    19,868.3  44.7     18,815.1  42.3     1,600.0  3.6     4,176.6  9.4     44,460.0  
2562    20,668.3  43.8     18,676.1  39.6     3,200.0  6.8     4,676.6  9.9     47,221.0  
2563    21,027.3  43.1     19,438.1  39.8     3,200.0  6.6     5,176.6  10.6     48,842.0  
2564    22,027.3   42.5     19,288.1  37.2     4,800.0  9.3     5,676.6  11.0     51,792.0  

 
ตารางท่ี 2.17 ปริมาณนํ้าที่ใชในการผลิตไฟฟา กรกฏคม ถึง ธันวาคม 2552 

โรงไฟฟา พลังงานไฟฟา 
(ลานหนวย) 

อัตราความสิ้นเปลือง 
(ลบ.เมตร/หนวย) 

ปริมาณนํ้าท่ีใชในการผลิต
ไฟฟา 

(ลาน ลบ.เมตร) 
ภูมิพล 
สิริกิต์ิ 
ศรีนครินทร 
ทาทุนนา 
วชิราลงกรณ 
รัชชประภา 
บางลาง 
แกงกระจาน 
อุบลรัตน 
สิรินธร 
จุฬาภรณ 
นํ้าพุง 
แมงัด 

395.00 
355.00 
516.80 

74.18 
284.00 

87.00 
25.00 
32.57 
46.32 
62.00 
62.00 
10.80 

6.10 

4.49 
5.99 
3.21 

21.12 
6.39 
6.00 
6.50 
9.00 

27.02 
12.50 

1.10 
5.00 

11.36 

1,772.08 
2,125.00 
1,657.00 
1,567.00 
1,814.00 
1,350.00 

565.50 
225.00 
880.00 
579.00 

68.20 
54.00 
69.30 

รวม 2,119.77 6.00 12,726.08 
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บทที่ 3 

แบบจําลองในการวิจัย 

3.1 ความตองการชลประทาน 

 ความตองการชลประทานเพ่ือการเกษตร คือนํ้าชลประทานที่พืชตองการใชการเจริญเติบโตที่แปลงเพาะปลูกโดย
ไมรวมจํานวนนํ้าฝน จํานวนนํ้าที่สูญเสียทั้งหมด ดังน้ันความตองการนํ้าชลประทานเพ่ือการเกษตรจึงเปนความตองการนํ้า
ชลประทานที่นอยที่สุดหรือความตองการนํ้าชลประทานสุทธิบนแปลงเพาะปลูก และเปนจํานวนนํ้าชลประทานที่เพียงพอ
สําหรับการปลูกพืชไร พืชสวน และนาขาว ในการกําหนดจํานวนน้ําตนทุนก็ตองเอาจํานวนนํ้าที่สูญเสียตามคลองสงนํ้า 
และจํานวนนํ้าที่สูญเสียบนแปลงเพาะปลูกมาคิดคํานวณดวย  

โครงการจัดสรรนํ้าเพ่ือการเกษตรประเภทเขื่อนจากการจัดสรรนํ้าตนทุนเพ่ือการเกษตรซึ่งมีการผันนํ้ามาจากการใช
นํ้าเพ่ือการผลิตกระแสไฟฟา จากการวัดทดนํ้าเพ่ือสงใหแกพ้ืนที่เพาะปลูกในชวงที่มีปริมาณไหลตามธรรมชาติ ในลํานํ้า 
และไมมีอางเก็บกักนํ้า สวนที่เหลือไวใช ปริมาณน้ําสวนที่ไมไดถูกนํามาใชก็จะตองปลอยทิ้งไปทางดานทายนํ้าโดยเปลา
ประโยชน ดังน้ันโครงการการจัดสรรนํ้าตนทุน การวางแผนการใชนํ้าใหสอดคลองกับปริมาณนํ้าที่ไหลมา เพ่ือที่จะสามารถ
ใชนํ้าใหไดเกิดประโยชนสูงสุดทางดานเศรษฐกิจที่เปนมูลคาผลิตภัณทมวลรวมของประเทศ เขื่อนภูมิพล เขื่อนสิริกิต์ิ และ
เขื่อนเขาแหลม จะปลอยนํ้าจนพอเพียงกับความตองการภายใต Rule curve ทั้ง 4 คือ 

1) Flood Rule curve (FRC) คือปริมาตรของอางเก็บนํ้าที่ไมควรมีนํ้าเก็บกักอยูเหนือปริมาตรน้ี เพ่ือจะไดมีที่วางพอ
สําหรับเก็บกักนํ้าในการปองกันนํ้าทวม 

2) Desired rule curve (DRC) หรือ Upper rule curve คือแนวทางการเก็บนํ้าในแตละฤดูเพ่ือใหเกิดประโยชนสูงสุด 
3) Intermediate Rule curve หรือ Split rule curve (SRC) คือแนวทางการเก็บกักซึ่งใชรวมกับ Rule curve อื่นๆ เพ่ือใช
หาปริมาณนํ้าที่จะปลอยจากอางเก็บนํ้าตางๆ 

4) Rationing rule curve (RRC) หรือ Lower Rule Curve คือปริมาตรเก็บกักที่ระดับนํ้าจะลดลงมาถึงจุดน้ี จะทําใหอาง
เก็บนํ้าอยูในระดับที่เปนอันตราย ซึ่งอาจจะทําใหนํ้าแหงอางไดซึ่งเปนจุดที่ทําใหการปลอยนํ้าตองระวังโดยจะปลอย
เพ่ือความตองการท่ีจําเปนจริงๆเทาน้ัน 

 
ในขอกําหนดของแตละ Rule curve จะกําหนดเปนปริมาตรที่ปลายเดือนของแตละเดือน ปริมาตรตํ่าสุดที่จะหยุด

ผลิตกระแสไฟฟาคือ Dead Storage Volume (DVOL) สวนปริมาตรที่จะหยุดปลอยนํ้าเพ่ือความตองการทางทายนํ้าคือ Dead 
Limit (DLIM) โดยในแตละเดือนปริมาตรของนํ้าที่ปลอยออกจากแตละอางเก็บนํ้าจะขึ้นอยูกับปริมาตรของน้ําในอางเก็บนํ้า
น้ัน ที่สัมพันธกับ Rule Curves ตางๆ ดังน้ี 

เมื่อปริมาตรของอางเก็บนํ้าที่เก็บกักของแตละปลายเดือนอยูเหนือ RRC ขึ้นไปแลวน้ันอางเก็บนํ้าก็จะปลอยนํ้าให
พอเพียงกับความตองการทายนํ้า แตถาปริมาตรของน้ําอยูสูงกวาที่ FRC ณ ที่ปริมาตรของน้ําที่อยูเหนือ FRC จะถูกปลอย
ออกไฟทางทายนํ้า จนปริมาตรของนํ้าอยูตํ่ากวา FRC ในทํานองเดียวกัน ถาปริมาตรของน้ําที่เหลืออยูสูงกวา DRC ปริมาตร
ของนํ้าจะถูกปลอยออกเทาที่จะสามารถผลิตกระแสไฟฟาได ซึ่งอาจจะถูกจํากัดดวยกําลังการผลิตกระแสไฟฟาสูงสุด หรือ
ดวยตําแหนงของการ stacking ของแหลงผลิตกระแสไฟฟาบน load duration curve ถาปริมาตรของนํ้าที่เหลืออยูตํ่ากวา 
RRC ปริมาณของนํ้าที่ปลอยจากอางเก็บนํ้าจะไมพอเพียงกับความตองการทางดานทายนํ้า และการผลิตกระแสไฟฟาของ
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การไฟฟาฝายผลิตก็จะผลิตกระแสไฟฟาตํ่าสุด ก็จะไมมีการปลอยนํ้าออกจากอางเก็บนํ้า ถาปริมาตรนํ้าที่เหลือในอางเก็บนํ้า
นอยกวา DLIM สําหรับการปลอยนํ้า เมื่อปริมาตรของน้ําที่เหลืออยูตํ่ากวา DVOL จะไมผานเครื่องกําเนิดไฟฟา การปลอย
นํ้าจากอางเก็บนํ้าจะปลอยจนระดับนํ้าอยูตํ่ากวา DLIM ในกรณีที่ปริมาณนํ้าที่ระเหยมากกวาปริมาณนํ้าที่ไหลลงอางเก็บนํ้า 

3.2 การพัฒนาแบบจําลองการใชนํ้าเพ่ือการเพาะปลูกทางการเกษตรและการผลิตกระแสไฟฟา 

 ในปจจุบันเหษตรกรในประเทศไทยประสบปญหาเรื่องนํ้าใชเพ่ือการเกษตรปลูกพืชในฤดูแลง และการใชนํ้าเพ่ือ
การอุปโภค บริโภค และการผลิตกระแสไฟฟา สาเหตุที่สําคัญอยางหน่ึงคือ การวางแผนการใชนํ้า และการวางแผนการสง
นํ้าไมมีความสอดคลองกัน และโดยเฉพาะในปจจุบันเกษตรกรนิยมปลูกขาในฤดูแลง ทําใหเกิดการขาดแคลนนํ้าตนทุน 
ฉะน้ันการบรรเทาปญหา โดยไมตองเสียคาใชจายมากน้ันก็คื การเพ่ิมประสิทธิภาพการใชนํ้าโดยทําการวางแผนการสงนํ้า
ใหตรงกับความตองการนํ้าของเกษตรกร และมปีริมาณการสงนํ้าที่พอเหมาะกับความตองการ 

3.2.1 การวางหลักวิธีของปญหาการจัดตารางตารางเดินเคร่ืองโรงไฟฟาท่ีมีพลังงานจํากัดท่ีเอ้ือใหเกิดประโยชนสูงสุด 
(Problem Formulation for Optimal Scheduling of Energy Limited Units) 

ในการส่ังเดินเครื่องตามตนทุนการผลิต (Merit Order) ถาหากเครื่องกําเนิดไฟฟาแตละเครื่องไมมีโอกาสท่ีจะหยุด
เครื่องโดยไมไดวางแผนไวลวงหนาน่ันคือเครื่องกําเนิดไฟฟาพรอมเสมอเมื่อถูกสั่งใหเดินเครื่องก็จะสามารถหาพลังงาน
ไฟฟาที่เครื่องกําเนิดไฟฟาจายไดจากพ้ืนที่ในเสนโคงภาระชวงเวลา (Load Duration Curve, LDC) ไดโดยตรง อยางไรก็ตาม
เครื่องกําเนิดไฟฟาแตละเครื่องมีโอกาสท่ีจะหยุดเดินเครื่องจากเหตุการณผิดปกติทําใหตองสั่งเดินเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่อง
ที่อยูถัดไปตามตนทุนการผลิต 

ความตองการกําลังการผลิตที่มากขึ้นเกิดจากคา FOR ของเครื่องกําเนิดไฟฟาที่ถูกพิจารณาใหเดินเคร่ืองกอน 
สามารถจําลองไดโดยการปรับปรุง LDC ใหสะทอนถึง FOR ของเครื่องกําเนิดไฟฟาได โดยเรียกวา เสนโคงภาระชวงเวลา
เทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ซึ่งเปนเสนโคงที่สะทอนถึงภาระของระบบและคา FOR ของเครื่อง
กําเนิดไฟฟาที่ถูกสั่งเดินเครื่องกอน ELDCi เปนเสนโคงที่แสดงความนาจะเปนที่ภาระที่เหลือจะมีคาเทากับหรือมากกวา X 
เมื่อพิจารณาใหเครื่องกําเนิดไฟฟาเครื่องที่ i ไดรับการจัดตารางใหเดินเครื่อง 

เมื่อพิจารณาใหเครื่องกําเนิดไฟฟาแตละเครื่องไดรับการจัดตารางใหเดินเครื่องก็จะทําให ELDC ที่เครื่องกําเนิด
ไฟฟาเครื่องถัดไปมองเห็นเปล่ียนแปลงไป ขึ้นอยูกับคา FOR ของแตละเครื่องกําเนิดไฟฟา เมื่อจําลอง FOR ของเครื่อง
กําเนิดไฟฟาทั้งหมดในกราฟภาระก็จะสามารถหาคาพลังงานไฟฟาที่คาดวาจะไมไดรับการจายหรือ Expected Energy Not 
Served (EENS) จากพื้นที่ ELDC ที่เกินออกไปจากกําลังการผลิตรวมของระบบ ความสูงของพ้ืนที่ดังกลาวเรียกวาคาความ
นาจะเปนที่ภาระจะไมไดรับการจาย (loss of load probability, LOLP) ซึ่งเปนคาสัดสวนของระยะเวลาที่กําลังการผลิตรวม
ของระบบมีนอยกวาภาระที่ตองจายกําลังงานให 
 โดยวิธีการสรางแบบจําลองของกําลังการผลิต (capacity model building) [R. Billington, 1996] คาความนาจะเปน
สะสมที่ระบบจะสูญเสียกําลังการผลิต X เมกกะวัตตหรือ ELDCi เมื่อพิจารณาเคร่ืองกําเนิดไฟฟาที่มีพิกัดกําลัง PGi เมกกะ
วัตต และคา FOR เทากับ FORi สามารถหาไดจากสมการ 

)()()1()( 11 Giiiiii PXELDCFORXELDCFORXELDC −⋅+⋅−= −−               (1) 
เมื่อ 
PGi = กําลังการผลิตของเครื่องกําเนิดไฟฟา i (เมกกะวัตต),  
ELDCi(X) = ELDC เมื่อพิจารณาจัดตารางเดินเครื่องกําเนิดไฟฟา i, 
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ELDCNG(X) = ELDC เมื่อพิจารณาจัดตารางเดินเครื่องกําเนิดไฟฟาทั้งหมด, 
ELDC0(X) = LDC(X) = LDC ของระบบ, 
FORi = FOR ของเครื่องกําเนิดไฟฟา i, และ 
ST = คาขั้นกําลังงาน (step size) ที่ใชในการคํานวณ (เมกกะวัตต) 
 
 ตารางที่ 3.1 แสดงกระบวนการคํานวณหา ELDC ดวยวิธีการสรางแบบจําลองกําลังการผลิต และรูปที่ 3.1 แสดง 
ELDC คา EENS และ LOLP 
 
ตารางที่ 3.1 กระบวนการคํานวณ ELDC 
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รูปท่ี 3.1 ELDC ที่หาดวยวิธีการสรางแบบจําลองกําลังการผลิต 

 
 การแทรกโรงไฟฟาที่มีพลังงานจํากัดหรือ LEU ซึ่งก็คือโรงไฟฟาพลังนํ้าเขาไปใน ELDC เปนกระบวนการผกผัน
ของการสราง ELDC ในสมการท่ี 1 เพ่ือหากราฟ ELDC ที่อยูกอนหนาโดยจะไดคา ELDC ที่อยูกอนหนา (ELDCi-1) ที่นําเอา
คา FORi ของเครื่องกําเนิดไฟฟา i ออกจาก ELDCi โดยแสดงไดดังสมการ 
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 ในทํานองเดียวกันกับการหา ELDC เมื่อพิจารณาผลของ FORj ของเครื่องกําเนิดไฟฟา j ซึ่งทําการจัดตารางให
เดินเครื่องกอนเครื่องกําเนิดไฟฟา i จะสามารถสลับเปล่ียนตําแหนงทําใหได ELDC/ ซึ่งคํานึงถึงผลจาก FORj ไดดังสมการ 
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3.2.2 การคํานวณคาพลังงานไฟฟาท่ีคาดวาจะจายใหแกภาระและท่ีคาดวาจะไมสามารถจายได (Expected Energy Served 
and Not Served) 

คาพลังงานไฟฟาที่คาดวาครื่องกําเนิดไฟฟา i (ESi)จะจายแกภาระ สามารถคํานวณไดดังสมการ 
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พลังงานไฟฟาท่ีคาดวาจะไมสามารถจายได (EENS) จะคํานวณไดจาก 
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ตนทุนแปรผันที่คาดวาจะตองใชการผลิตไฟฟารายวัน (Expected Total Cost, ETC) สามารถคํานวณไดจาก 
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                                            ( ุ6) 

เมื่อ 
T = ชวงเวลาที่คํานวณ (24 ช่ัวโมง) 
ICi-1 = ผลรวมของกําลังผลิตเมื่อพิจารณาการเดินเครื่องโรงไฟฟาถึงหนวยที่ i-1 ตามเง่ือนไขการสั่งเดินเครื่องตามตนทุนการ
ผลิต (เมกกะวัตต) 
ICi = = ผลรวมของกําลังผลิตเมื่อพิจารณาการเดินเครื่องโรงไฟฟาถึงหนวยที่ i ตามเง่ือนไขการสั่งเดินเครื่องตามตนทุนการ
ผลิต (เมกกะวัตต) 
FCi = ตนทุนแปรผันรายวันของเครื่องกําเนิดไฟฟาหนวยที่ i (บาท), 
PFCi = ตนทุนแปรผันตอหนวยของเครื่องกําเนิดไฟฟาหนวยที่ i (บาทตอกิโลวัตตช่ัวโมง) 
ICNG = กําลังติดต้ังทั้งหมดของระบบ (เมกกะวัตต) 

0)( == XELDCNG
Xθ = คาความตองการกําลังไฟฟาสูงสุดของระบบตาม ELDC (เมกกะวัตต) 

 
จากผลท่ีไดจะทําใหทราบถึงชวงของกําลังงานไฟฟาที่โรงไฟฟาพลังงานนํ้าควรจะทํางานเพ่ือใหเกิดการใช

ทรัพยากรนํ้าอยางมีประสิทธิภาพสูงสุด และจะสามารถคํานวณไดวาควรจะเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานนํ้าแตละโรงใน
ปริมาณเทาใดในแตละวัน และจากผลการคํานวณดังกลาวยังสามารถนํามาคํานวณหาคามูลคาความสูญเสียอันเน่ืองมาจาก
ไฟฟาดับ (Outage Cost) ได  

การวางแผนการสงนํ้าจะเปนการวางแผนลวงหนากอนการเพาะปลูกเปนรายสัปดาห รายวัน โดยมีการทํานาย
พ้ืนที่กิจกรรมการเพาะปลูกลวงหนาเปนสัปดาห และหาปริมาณนํ้าที่คาดวาจะมีความตองการ ซึ่งจะทําใหผูปฏิบัติการงาน
สงนํ้าของโครงการชลประทาน และการผลิตกระแสไฟฟา ทําการจัดสรรนํ้ารายสัปดาห หรือรายวันใหกับพ้ืนที่ไดเหมาะสม 
ขอมูลตางๆท่ีนํามาใชในภาคสนามไดแก ขอมูลกิจกรรมการเพาะปลูก รายสัปดาห ขอมูลฝนรายวัน เปนตน ซึ่งขอมูลเหลาน้ี
ไดเก็บรวบรวมไวเปนหลายป และมีจํานวนมาก ดังน้ันการใชประโยชนในขอมูลเหลาน้ี และประกอบกับการคํานวณความ
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ตองการนํ้าของกิจกรรมการเพาะปลูกที่มีความซับซอนกอใหเกิดความยุงยากในการจัดสรรนํ้า ดังน้ันเพ่ือการจัดสรรนํ้าให
เกิดประโยชนสูงสุดโดยใชนํ้าใหมีประสิทธิภาพสูงสุดน้ัน จึงอาศัยแนวความคิดในการพัฒนาใชแบบจําลองเพ่ือใชในการ
คํานวณ และเปนเครื่องมือชวยในการตัดสินใจเดินเครื่องผลิตกระแสไฟฟา และกอใหเกิดการจัดสรรนํ้ามีความสะดวก 
รวดเร็ว และมีความถูกตอง  
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บทที่ 4 

ขอมูลดานเศรษฐกิจและสังคมของการใชน้ําทางการเกษตร 
 
 จากการสํารวจขอมูลผูใชนํ้าบริเวณทายเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิจากขอมูลสถิติที่หนวยงานภาครัฐรวบรวมไวและ
โดยใชแบบสอบถามซึ่งแสดงในภาคผนวก ข. และผลสรุปขอมูลที่สํารวจแสดงรายละเอียดในภาคผนวก ค. ผูตอบ
แบบสอบถามสวนใหญมีอายุต้ังแต 51-60 ป จํานวน 136 คน คิดเปนรอยละ 31.4 รองลงมา อายุ41-50 จํานวน 132 คน คิด
เปนรอยละ 30.5 และ อายุ 31-40  จํานวน 73 คน คิดเปนรอยละ 16.9 ตามลําดับ จบการศึกษาประถมศึกษา จํานวน 353 คน 
คิดเปนรอยละ 81.6 รองลงมา มัธยมศึกษาตอนปลาย จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 5.3 และมัธยมศึกษาตอนตน จํานวน 22 
คน คิดเปนรอยละ 5.1 ตามลําดับ โดยสวนใหญอยูในภูมิลําเนาพ้ืนที่ของโครงการ  จํานวน 421 คน คิดเปนรอยละ 97.3 
รองลงมา ยายมาจากที่อื่น จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5 ตามลําดับ สวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกร จํานวน 386 คน 
คิดเปนรอยละ 89.1 รองลงมา อาชีพอื่นๆ จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 7.1 และรับราชการ  จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.2 
ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีพ้ืนที่ทํากิน 1-20ไร จํานวน 378 คน คิดเปนรอยละ 87.0 รองลงมา 21-40 ไร 
จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 8.7 และ 40-100 ไร  จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 1.8 ตามลําดับ สวนใหญมีรายไดตอเดือน 
1,000 -3,000 บาท จํานวน 221 คน คิดเปนรอยละ 51.0  รองลงมา 3,001-6,000 บาท จํานวน 140 คน คิดเปนรอยละ 32.4  
และ 9,000 บาทขึ้นไป  จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 5.5 ตามลําดับ 

4.1 ขอมูลเก่ียวกับการใชนํ้าของเกษตรกร 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชนํ้าเพ่ือวัตถุประสงค เพ่ือทําการเกษตร จํานวน 409 คน คิดเปนรอยละ 94.5 
รองลงมา เพ่ืออุปโภค-บริโภค จํานวน 242 คน คิดเปนรอยละ 55.9 และเพ่ือการประมง จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 
ตามลําดับ 

สวนใหญมีความเห็นตอการใชแหลงนํ้าคือ มีพลังงานใชอยางเพียงพอตอความตองการ จํานวน 281 คน คิดเปน
รอยละ 64.9 รองลงมา ปริมาณนํ้าเพียงพอตอความตองการ จํานวน 276 คน คิดเปนรอยละ 63.7และ ปองกันภัยแลงในฤดู
แลง จํานวน 127คน คิดเปนรอยละ 23.3 ตามลําดับ 

ในสวนของผลของแหลงนํ้าที่มีตอการประหยัดรายจายของครัวเรือนสวนใหญคิดวามีผลตอการประหยัดรายจาย 
จํานวน 171 คน คิดเปนรอยละ 39.5 และ ไมมีผล จํานวน 262 คน คิดเปนรอยละ 60.5 ตามลําดับ 

นอกจากน้ีสวนใหญคิดวาแหลงนํ้ามีผลตอการประหยัดรายจายต้ังแต 10 – 900บาท จํานวน 100 คน คิดเปนรอยละ 
23.1 และ 900 บาทขึ้นไป จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 5.5 ตามลําดับ 

สวนที่คิดวาไมมีผลตอการประหยัดรายจายเพราะใชนํ้าประปา จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 รองลงมา ตอง
จายคานํ้า จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 2.2 และ ซื้อนํ้ามัน จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.1 ตามลําดับ 

ในแงของใชแหลงนํ้ามีผลตอการเพ่ิมขึ้นของผลผลิตในครัวเรือนผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวา ไมเพ่ิม 
จํานวน 308 คน คิดเปนรอยละ 71.1 และเพ่ิมผลผลิต จํานวน 125 คน คิดเปนรอยละ 28.9 ตามลําดับ 

ในการการเพ่ิมผลผลิตสวนใหญคิดวาเพ่ิมผลผลิตต้ังแต10 -1,000 บาท จํานวน 66 คน คิดเปนรอยละ 15.3 และ
1,001-2,0000 บาท จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ7.1  ตามลําดับ 
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ในการมีงานทําหรือมีรายไดเพ่ิมจากการจางงานเพ่ิมขึ้น คิดวามีรายไดเพ่ิมจากการจางงานเพ่ิมขึ้น นอยกวา 1,000 
บาท จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 5.1 รองลงมา  1,001 - 5,0000 บาท จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 2.2  และ 5,000 บาทขึ้น
ไป จํานวน 3 คย คิดเปนรอยละ 0.6 ตามลําดับ 

อยางไรก็ตาม สวนใหญคิดวาการใชแหลงนํ้ากอใหเกิดความสะดวกสบายในการดํารงชีวิตคือ มีผล จํานวน 400 
คน คิดเปนรอยละ 92.3 และ ไมมีผล จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 6.7 คน ตามลําดับ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวา
การใชแหลงนํ้ากอใหเกิดความสะดวกสบายในการดํารงชีวิตคือ มีผล ซึ่งระบุเหตุผลไดแก การเกษตรดีขึ้น จํานวน 35 คน 
คิดเปนรอยละ 8.0 รองลงมา สะดวกสบาย จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 4.5 และ อุปโภคบริโภค  จํานวน 16 คน  คิดเปน
รอยละ 3.7 ตามลําดับ 

ระดับความพึงพอใจในการใชแหลงนํ้า สวนใหญมีความพึงพอใจระดับปานกลาง จํานวน 213 คน คิดเปนรอยละ 
49.2 รองลงมา มาก จํานวน 87คน คิดเปนรอยละ 20.1 และ มากที่สุด จํานวน 53 คน  คิดเปนรอยละ 12.2 ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุความเพียงพอในการใชนํ้าของแหลงนํ้า ดังน้ี มีนํ้าเพียงพอ จํานวน 296 คน คิด
เปนรอยละ 68.4 รองลงมา มีนํ้าพอแคอาจจะขาดแคลนในบางป  จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 12.0 และ มีนํ้าเกินพอ 
จํานวน 44  คน คิดเปนรอยละ 10.1 ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุผลตอการขาดแคลนนํ้าทางดานทายนํ้า วาไมมีผลกระทบตอดานทายนํ้า 
จํานวน 294 คน คิดเปนรอยละ 67.9 รองลงมา มีผลกระทบตอดานทายนํ้าบาง  จํานวน 101 คน คิดเปนรอยละ 23.3 และ มี
ผลกระทบตอดานทายนํ้ามาก จํานวน 38  คน คิดเปนรอยละ 8.8 ตามลําดับ 

ในสวนของคุณภาพของน้ําที่ใชอยูในปจจุบันสวนใหญระบุความคิดเห็นตอคุณภาพนํ้า ดังน้ี ดี จํานวน 166 คน คิด
เปนรอยละ 37.5 รองลงมา พอใช จํานวน 20  คน คิดเปนรอยละ 6.4  และ นํ้าไมสะอาด จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 3.7  
ตามลําดับ 

ความพึงพอใจตอผลที่เกิดขึ้นจากการบริหารจัดการแหลงนํ้าของหนวยงานรัฐน้ัน สวนใหญระบุความพึงพอใจตอ
ผลที่เกิดขึ้นจากการบริหารแหลงนํ้าของหนวยงานภาครัฐ ดังน้ี ปานกลาง จํานวน 200 คน คิดเปนรอยละ 46.1 รองลงมา 
นอย จํานวน 102 คน คิดเปนรอยละ 23.3 และ มาก จํานวน 67  คน คิดเปนรอยละ 15.5 

จุดประสงคของการใชนํ้าในพื้นที่ของเกษตรกรไดถูกใชทางดานเกษตรกรรม การอุปโภคบริโภค และเพ่ือการ
ประมง โดยสวนใหญแลวเกษตรกรมีการใชแหลงนํ้าเพ่ือให มีพลังงานใชอยางเพียงพอตอความตองการ จํานวน 281 คน คิด
เปนรอยละ 64.9 รองลงมา ปริมาณนํ้าเพียงพอตอความตองการ จํานวน 276 คน คิดเปนรอยละ 63.7และ ปองกันภัยแลงใน
ฤดูแลง จํานวน 127คน คิดเปนรอยละ 23.3 ตามลําดับ 

โดยที่การใชนํ้าน้ีไมมีผลตอการประหยัดรายจายของครวเรือนเน่ืองจากเกษตกกรไมไดใชนํ้าจากระบบชลประทาน
เพ่ือการอุปโภค-บริโภคเปนสวนใหญ แตจะใชนํ้าประปา อีกทั้งการทําการเกษตรในพื้นที่หางจากระบบชลประทาน
เกษตรกรจะตองเสียคาใชจายในการสูบนํ้าจากบอบาดาล หรือจากแมนํ้าปง ปญหาในการใชนํ้าจะพบวาไมไดชวยเพ่ิมขึ้น
ของผลผลิต เน่ืองจากกการท่ีพ้ืนที่การเกษตรสวนใหญขาดความอุดสมบูรณของสารอินทรีย จากการใชปยเคมี และสารเคมี
ในการกําจัดศัตรูพืชเปนเวลานาน เมื่อพิจารณาจากมูลคาของการเพ่ิมขึ้นของผลผลิตในครัวเรือนซึ่งมีอยูในปริมาณที่ตํ่ากวา 
1,000 บาทตอเดือน ซึ่งเกิดจากการจางงานในการออกไปรับจางยังพ้ืนที่อื่นๆ 

จากการที่มีแหลงนํ้าชลประทานและแหลงนํ้าธรรมชาติ กอใหเกิดความสะดวกสะบายในการดํารงชีพเพ่ิมมากขึ้น ซึ่ง
ทําใหการเกษตรดีขึ้น และการอุปโภค บริโภคดีขึ้นโดยมีระดับความพึงพอใจจากการใชนํ้าอยูในระดับระดับปานกลาง อัน
เน่ืองจากจากพ้ืนที่การเกษตรบางสวนน้ันไดรับผลกระทบจากปญหาน้ําทวมในฤดูฝน และปญหาของระบบการสงนํ้าที่ไป
ไมทั่วถึง ดังน้ันเกษตรกรตองเสียคาใชจายในการดึงนํ้าดวยการสูบนํ้าจากแมนํ้าปง และการสูบนํ้าจากบอบาดาล กอใหเกิด
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ปญหาการขัดแยงกันในการใชนํ้าในชวงฝนทิ้งชวง หรือ ฤดูแลงที่เกษตรกรมีการทํานาปรัง และการปลูกพืชไร โดยปญหานี้
จะเปนปญหาของในชุมชน และชุมชนใกลเคียง กระนั้นก็ตามเกษตรกรไดมีการแกปญหาสวนน้ีในการรวมมือการจัดการนํ้า 
โดยมีการจัดลําดับกอนหลังของการสูบนํ้าเขาพ้ืนที่เกษตรกรม และชวยกันกําจัดสิ่งที่จะขัดขวางการไหลของนํ้าในระบบสง
นํ้า จากลักษณะของการเปล่ียนแปลงของธรรมชาติ จากสถานะการณของการสะสมของตะกอนจะสงผลตอการไหลของนํ้า
ในชวงฤดูฝน กอใหการไหลของน้ําหลากเกิดภาวะนํ้าทวม พรอมทั้งการเกิดเกาะแกงกลางแมนํ้ามากขึ้น ทําใหในชวงฤดู
แลงมีปริมาณนํ้าที่ไมเพียงพอตอความตองการ การมีแหลงนํ้าในพื้นที่เกษตรกรรมน้ีพบวาบริเวณท่ีอยูภาใตโครงการ
ชลประทานน้ันจะไมประสพปญหาการขาดแคลนนํ้าดังแสดงในรูปที่ 4.1 ที่เปนพ้ืนที่เกษตรกรรมในการปลูกขาว ยกเวน
บางปที่ฝนตกไมมากทําใหนํ้าในเขื่อนมีไมเพียงพอตอการเกษตร สําหรับกรณีที่ปริมาณน้ันเกินความตองการน้ันเน่ืองดวย
ปญหาสภาวะอากาศของโลกเปล่ียนแปลง และผลจากการเกิดพายุดีเปรสช่ันเขาสูประเทศไทยมากกวาปกติ 

 

   
 

รูปที่ 4.1 ที่เปนพ้ืนที่เกษตรกรรมในการปลูกขาว 
 
คุณภาพของนํ้าที่ใชในปจจุบันมีคุณภาพอยุในระดับดีเหมาะสมตอการปลูกพืช และเล้ียงสัตวพรอมทั้งการอุปโภค

บริโภค ซึ่งสงผลตอปริมาณพืชนํ้าที่สามารถใชเปนอาหารของเกษตรกรได โดยปริมาณดังกลาวน้ีจะขึ้นกับพ้ืนที่บางแหงที่มี
การไหลเวียนหรือปราศจากสันทราย และวัชพืช สิ่งปฏิกูล เน่ืองจากบางสวนของแมนํ้าปงน้ันเริ่มมีการเปล่ียนแปลงมีเกาะ
แกงเกิดขึ้น ซึ่งทําใหมีสันทราย และการเกิดขึ้นของวัชพืช ทําใหเกิดการขวางการไหลของนํ้า รูปที่ 6 แสดงแนวสันทรายที่
เกิดการขวางการไหลของนํ้า 

ในสวนของการจัดการบริหารแหลงนํ้าจากหนวยงานของรัฐ พบวาเกษตรกรมีความพึงพอใจตอการทํางานอยูใน
ระดับปานกลาง ซึ่งคุณภาพในการบํารุงรักษาแหลงนํ้า แมนํ้า คลองสงนํ้า ประตูระบายนํ้า ระบบเครื่องสูบนํ้า ยังอยูในระดับ
ปานกลางดวย ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบกับในอดีตที่ผานมากับการมีสวนรวมในการบํารุงรักษาแหลงนํ้าของเกษรกร กับภาครัฐ
น้ันไมไดมีการรวมมือกัน จะมีเพียงบางสวนเทาน้ันที่ไดมีการจัดการบริหารและดูแลแหลงนํ้ารวมกัน ในการบํารุงรักษา
แหลงนํ้าดวยการดูแลรักษาความสะอาด ขุดลอกคลองสงนํ้า มีการจัดประชุมพัฒนาการการจัดการแหลงนํ้า พรอมทั้งการ
บริหารการจัดการ การใชนํ้าของชุมชน 
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รูปที่ 4.2 แสดงแนวสันทรายที่เกิดการขวางการไหลของนํ้า 

4.2 ขอมูลดานการเกษตร 

จากการสํารวจพันธุขาวที่ปลูกอันดับ 1 คือ พันธุชัยนาท จํานวน 74 คน คิดเปนรอยละ 17.1 รองลงมาพันธุหอม
มะลิ จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 10.7 และ พันธุสุพรรณเอ จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 8.9 ตามลําดับ 

สวนใหญมีจํานวนไรที่ปลูกขาวนอยกวา 5 ไร โดยมีจํานวน 188 คน คิดเปนรอยละ 43.4 รองลงมาจํานวน 6 ถึง 10 
ไร จํานวน 120 คน คิดเปนรอยละ 27.7 และจํานวน 11 ถึง 15 ไร จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 6.7 ตามลําดับ โดยมากปลูก
ขาว ในชวงเดือน สิงหาคม จํานวน 151 คน คิดเปนรอยละ 34.8 รองลงมาเดือนกรกฎาคม จํานวน 51 คน คิดเปนรอยละ 11.8 
และเดือนมิถุนายน จํานวน 48 คน คิดเปนรอยละ11.1 ตามลําดับ 

พืชไรที่ปลูกมากที่สุดคือขาวโพด จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 10.8 รองลงมา ปลูกถ่ัวเหลือง จํานวน 30 คน คิด
เปนรอยละ 6.9 และ ปลูกถั่ว จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 10.8 ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญปลุกพืชสวนอันดับ 1 คือ ลําใย จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 3.7 รองลงมา ปลูก
มะมวง จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 2.8 และ ปลูกกลวย จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 2.1 ตามลําดับ 

สัตวเลี้ยงที่เล้ียงมากที่สุดคือวัว จํานวน 177 คน คิดเปนรอยละ 40.8 รองลงมาเล้ียงไก จํานวน 92 คน คิดเปนรอย
ละ 21.2 และ เล้ียงหมู จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.0 ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหาขาดแคลนน้ํา จํานวน 227 คน คิดเปนรอยละ 63.9 รองลงมาขาดแคลน
นํ้าเพ่ือการเพาะปลูก จํานวน 135 คน คิดเปนรอยละ 31.2 และขาดแคลนนํ้าเพ่ือการอุปโภคบริโภค จํานวน 11 คน คิดเปน
รอยละ 2.5 ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดระบุเดือนที่ขาดแคลนนํ้าเพ่ือการเพาะปลูก คือ เดือน สิงหาคม จํานวน 38 คน คิด
เปนรอยละ 8.8 รองลงมา เดือนเมษายน จํานวน 27 คน คิดเปนรอยละ 6.2 และเดือนตุลาคม จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 
3.7 ตามลําดับ มีการแกปญหาเบื้องตนโดยการสูบนํ้าจากบอบาดาล จํานวน 151 คน คิดเปนรอยละ 34.9 รองลงมา ขุดบอ/
สระน้ํา 104 คน คิดเปนรอยละ 24.0 และสูบนํ้าจากหวย / คลองธรรมชาติ จํานวน 91 คน คิดเปนรอยละ 21.0 ตามลําดับ เมื่อ
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ขาดแคลนนํ้าจะขอความชวยเหลือจากรัฐบาล จํานวน 113 คน คิดเปนรอยละ 2.8 รองลงมาใชนํ้าประปาหมูบาน จํานวน 9 
คน คิดเปนรอยละ 1.8 และ รอนํ้าฝนจากธรรมชาติ จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.4 ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหานํ้าทวมในรอบ 5 ป จํานวน 227 คน คิดเปนรอยละ 52.4 และ มีปญหาน้ํา
ทวม 206 คน คิดเปนรอยละ 47.6 ตามลําดับ 

เดือนที่นํ้าทวมที่มีผูตอบแบบสอบถามระบุมากที่สุด คือเดือน ตุลาคม จํานวน 110 คน คิดเปนรอยละ 25.4 
รองลงมา เดือน พฤศจิกายน 47 คน คิดเปนรอยละ 10.9 และ เดือน กันยายน จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ
สวนใหญมีวิธีแกไขปญหานํ้าทวมเบื้องตนโดยการขุดคลองระบายนํ้า จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ9.0 รองลงมาปลอยให
แหงตามธรรมชาติ จํานวน 33 คน คิดเปนรอยละ 7.6 และ แจงใหหนวยงานรัฐบาลเขามาชวยเหลือ จํานวน 14 คน คิดเปน
รอยละ 3.2 ตามลําดับ 

สรุปขอมูลดานการเกษตร โดยสวนใหญของเกษตรกรจะทําการเกษตรดวยการปลูกขาวเจา และขาวเหนียว และ
พืชไร  โดยการปลูกขาวสวนใหญเกษตรกรจะมีพ้ืนที่ในการปลูกขาวตํ่ากวา 5 ไร และ 6-10 ไร ตามลําดับ เน่ืองจากปญหา
จากการท่ีเกษตรกรไดมีการแบงพ้ืนที่จากมรดก ทําใหมีพ้ืนที่ทํากินนอยลง ซึ่งโดยสวนใหญเกษตรกรจะทําการผลิตเพ่ือการ
บริโภคเทาน้ัน โดยการปลูกขาวของเกษตรกรจะทําการเพาะปลูกในชวงมิถุนายน-สิงหาคม ซึ่งเปนชวงตนฤดูฝนโดยเปน
การปลูกขานาป สําหรับการปลูกขาวนาปรังจะมีการปลูกอยูเพียงบางพื้นที่ที่มีการชลประทานถึงเทาน้ัน โดยจะทําการปลูก
ในชวงเดือน ธันวาคม – มกราคม ซึ่งจากการสอบถามขอมูลจากเกษตรกรพบวาโดยสวนใหญในพ้ืนที่น้ีจะทําการปลูกพืชไร
ในชวงฤดูแลงมากกวา เน่ืองจากพื้นที่สวนใหญ จะเปนพ้ืนที่เนินเขา ไมเปนพ้ืนราบลุม ซึ่งจะทําการปลูก ถั่ว ขาวโพด หญาลู
ซี่เพ่ือเลี้ยงโค ในพืชไรที่ทําการเพาะปลูกน้ีจะมีพ้ืนที่เพาะปลูกตํ่ากวา 5 ไร เปนสวนใหญ และ 6-10 ไรตามลําดับ รูปที่ 4.3 
แสดงพ้ืนที่ปลูกขาวของเกษตรกร 

 

 
รูปที่ 4.3 แสดงพ้ืนที่ปลูกขาวของเกษตรกร 

 
 สําหรับการปลูกพืชสวนนั้นจะทําการปลูกลําใย มะมวง และกลวย เปนสวนใหญ การปลูกพืชสวนของเกษตรกร

โดยสวนใหญจะมีพ้ืนที่ในการปลูกตํ่ากวา 5ไร และในจํานวนผูที่ไมไดออกความคิดเห็นน้ันคือเกษตรกรที่มีการปลูกพืช
สวนในปริมาณตํ่าไวตามริมคันนา สวนไมผลยืนตนจําพวก ลําใย มะมวง มะขาม จะปลูกอยูในพ้ืนที่อาศัยของเกษตรกร
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เทาน้ัน ที่มีอยูไมมากเพ่ือเอาไวบริโภค สวนพืชสวนชนิดอื่นก็พอมีปลูกอยูโดยทั่วไปเชนเดียวกัน สวนพืชสวนที่เปน
ไมลมลุกจําพวกมะละกอ กลวย มะเขือ แตง ถั่ว จะทําการปลูกในชวงเดือนพฤษภาคม กอนเขาฤดูฝน และชวงเดือนธันวาคม
ซึ่งเปนชวงฤดูหนาว  

 สําหรับการเล้ียสัตวจะทําการเลี้ยงโค ไก และหมูตามลําดับ ซึ่งการเลี้ยงสัตวน้ีเกษตรกรจะทําการเล้ียงโคอยูที่ 6-10 
ตัว ตอครัวเรือน(โดยเฉล่ีย) รองลงมาจะเปนการเลี้ยงอยูที่ 6-10 ตัว ตอครัวเรือน เพ่ือไวบริโภคไข นอกจากน้ันเกษตรกรยัง
ทําการเล้ียงเปด ปลา 

ในสวนของแหลงนํ้าที่ใชเพ่ือการอุปโภคและบริโภค จะเปนการใชจากระบบประปาหมูบาน และจากบอบาดาลที่ขุด
เจาะในพ้ืนที่ของเกษตรกรเอง พรอมทั้งมีการสรางบอเก็บนํ้าฝนไวเพ่ือการบริโภค ในแหลงนํ้าที่ใชในการเกษตร และเล้ียง
สัตว จะไดจากแหลงนํ้าที่เปนแมนํ้า ลําคลอง และจากบอบาดาล บอสระ ซึ่งตลอดชวง 5 ป ที่ผานมาพบวาเกษตรกรน้ันไม
เกิดการขาดแคลนน้ําอันเน่ืองจากกลุมการสํารวจดังกลาว อยูในพ้ืนที่ของระบบชลประทาน ในสวนที่ตอบวามีการขาด
แคลนนํ้าเพ่ือการเพาะปลูกในชวงของเดือน แสดงใหทราบวากลุมเกษตรกรดังกลาวมีพ้ืนที่เกษตรกรรมที่หางจากระบสงนํ้า 
สําหรับการขาดแคลนน้ําเพ่ือการอุปโภค บริโภค ในบางชวงของเดือนเปนผลจากพ้ืนที่น้ันอยูนอกเขตชลประทาน หรือเปน
ภาวะที่เขื่อนภูมิพลมีปริมาณการเก็บกักนํ้าที่ไมเพียงพอ ทําใหไมสามารถจายนํ้าใหกับเกษตรกรไดอยางเพียงอ หรือเกิดจาก
สภาวะฝนไดทิ้งชวงนานเกินไป ซึ่งเปนชวงที่ไดเขาสูฤดูฝนไปแลวในชวงเดือนสิงหาคม- กันยายน เปนผลใหเกิดโรคกับ
ตนขาว และแมลงรบกวนได หรือในชวงฤดูแลงของเดือน มีนาคม-เมษายน ก็จะยังคงเกิดภาวะของการขาดแคลนนํ้าเพ่ือการ
อุปโภคบริโภค สวนในเดือนตุลาคมที่ไดเกิดการขาดแคลนก็เน่ืองจากเกิดภาวะนํ้าทวมในชวงฤดูฝนทําใหแหลงนํ้าสะอาด
เกิดการปนเปอน  

ในแนวทางการแกปญหาของการขาดแคลนนํ้าเบื้องตนเกาตรกรจะทําการสูบนํ้าจากบอบาดาลในพ้ืนที่ของแปลง
ปลูก หรือทําการขุดบอ เพ่ือเก็บกักนํ้าเอาไวสํารองใชในกรณีที่อยูในพ้ืนที่สูงจําเปนตองเสียคาใชจายในการสูบนํ้าจากแมนํ้า 
โดยจะเปนการพิจารณาจากพ้ืนที่เกษตรกรรม ที่ใกลเคียงกัน โดยการจัดการจัดสรรนํ้าระหวางพ้ืนที่เกษตรกรรม จากประวัติ
การแกปญหาดังที่ไดเกิดขึ้นมาในชวง 5 ปที่ผานมาไดมีการแกปญหาโดยขอความชวยเหลือจากรัฐ การจัดทําโครงการ
นํ้าประปาหมูบาน สูบนํ้าจากแมนํ้าปง และ ขุดลอกคลองสงนํ้า 

จากปญหาน้ําทวมในพ้ืนที่น้ีพบวา ในพ้ืนที่ลุมที่เปนทางนํ้าปาไหลผานจะเกิดปญหานํ้าทวม และพ้ืนที่ริมฝงแมนํ้า
ปงก็มีลักษณะของนํ้าหลากเขาทวมบานเรือน และพื้นที่เกษตรกรรมซึ่งจะเกิดในชวงฤดูฝนของเดือน ตุลาคม-พฤศจิกายน 
โดยมีระยะเวลาของการทวมประมาณ 1-2 เดือนโดยเปนเฉพาะบางพ้ืนที่ และการเกิดนํ้าทวมโดยเฉล่ียจะอยูที่ 7-15 วัน นํ้าก็
จะลดระดับลง ซึ่งนํ้าที่ทวมน้ีจะเปนลักษณะของนํ้าปาหลาก หรือ การทวมเน่ืองจากเขื่อนภูมิพลไดระบายนํ้าออกจากเขื่อน
มากในกรณีที่นํ้าไดไหลเขาเขื่อนเกินระดับวิกฤติ 
 ในแนวทางในการแกปญหาของภาวะนํ้าทวมในเบื้องตน เกษตรกรกระทําไดดวยการขุดคลองระบายน้ําในพื้นที่มี
การขวางการไหลของน้ํา ดวยการอาศัยการปลอยใหลดตํ่าลงตามธรรมชาติ ในสวนที่เกิดการทวมขังนานก็จะทําการแจงไป
ยังหนยงานของรัฐใหเขามาชวยแกไขระบายนํ้าออกจากพื้นที่ เพ่ือปองกันไมใหพืชผลเกิดการเนาเสียหาย ฯลฯ 

4.3 ขอมูลดานสังคม 

พบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีสวนรวมในการบริหารจัดการแหลงนํ้า จํานวน 274 คน คิดเปนรอยละ 
63.3 และมีสวนรวม จํานวน 159 คน คิดเปนรอยละ 36.7 ตามลําดับ สวนใหญไมมีปญหาหรือขอขัดแยงในการใชนํ้าจํานวน 
349 คน คิดเปนรอยละ 80.6 และ มีปญหา จํานวน 84 คน คิดเปนรอยละ 19.4 ตามลําดับ มีผูตอบแบบสอบถามที่ไมมีความ
สนใจในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้าจํานวน 234 คน คิดเปนรอยละ 54.0 และ มีความสนใจ จํานวน 202 คน คิดเปนรอยละ 46.7  
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ในชวงฤดูแลงใชนํ้าเพ่ือการอุปโภคและบริโภคจากแหลงนํ้าอื่น ๆ จํานวน 219 คน คิดเปนรอยละ 50.6 รองลงมา
จากบอนํ้าบาดาล จํานวน 118 คน คิดเปนรอยละ 27.3 และจาก บอนํ้า จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 12.0 ตามลําดับ 
 ในสวนของศักยภาพของแหลงนํ้าที่ใชอุปโภคบริโภคพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชไดตลอดฤดูแลง 
จํานวน 306 คน คิดเปนรอยละ 70.7  รองลงมาขาดแคลนนํ้าเปนบางป จํานวน 93 คน คิดเปนรอยละ 21.5 และ ขาดแคลนนํ้า
ทุกป จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 7.9 ตามลําดับสวนใหญตอบวาปลูกพอใชในฤดูฝนและฤดูแลง จํานวน 214 คน คิดเปน
รอยละ 49.5 รองลงมาปริมาณนํ้าไมแนนอน จํานวน 131 คน คิดเปนรอยละ 30.2 และพอใชเฉพาะฤดูฝน จํานวน 79 คน คิด
เปนรอยละ 18.2 ตามลําดับ 
 ปญหาที่พบปจจุบันในพ้ืนที่เพาะปลูกโดยมากมีปญหาดินขาดความอุดมสมบูรณ จํานวน 141 คน คิดเปนรอยละ 
32.5 รองลงมาน้ําทวมขัง จํานวน 131 คน คิดเปนรอยละ 30.2 และ ขาดแคลนนํ้า จํานวน 116 คน คิดเปนรอยละ 26.8 
ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดนอกเหนือจากการเพาะปลูก คือ การรับจางแรงงานในชวงงานวาง จํานวน  
251 คน คิดเปนรอยละ 58.0 รองลงมา เล้ียงสัตว จํานวน 134 คน คิดเปนรอยละ 134 คน คิดเปนรอยละ 30.9 และ อื่น ๆ 
จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 10.4 ตามลําดับ สวนใหญไมไดรับสินเช่ือเพ่ือการเกษตรจากสถาบันการเงิน จํ า น วน  2 1 7 
คน คิดเปนรอยละ 50.1 และ ไดรับสินเช่ือเพ่ือการเกษตรจากสถาบันการเงิน จํานวน 216 คน คิดเปนรอยละ 49.9 ตามลําดับ 
 สรุปขอมูลดานสังคมจากการสอบถามเกษตรกรในพ้ืนที่สํารวจสวนใหญ พบวาเกษตรกรนั้นยังไมมีระบบการมี
สวนรวมในการบริหารการจัดการแหลงนํ้า มีเพียงสวนนอยที่ไดมีสวนรวม โดยการมีสวนรวมน้ีจะดําเนินการโดยการชวย
ดูแลรักษาความสะอาดของแมนํ้า ขุดลอกคูคลอง พรอมทั้งการจัดการประชุมวางแผนการจัดการนํ้า โดยมีการจัดแบงกลุม
การจัดการนํ้า ซึ่งจากผลการกระทําดังกลาว จะกอใหไมมีผลกระทบกับปญหาขอขัดแยงในการใชนํ้า ที่เก่ียวของกับปญหาร
การใชนํ้า ของเกษตรกรที่อยูตนนํ้า กับทายนํ้า และปญหาในการแยงใชนํ้าของเกษตรกรในหมูบาน หรือ ระหวางหมูบาน 
ปญหาเหลาน้ีถามองดูแลวเปนปญหาจากการท่ีเกษตรกรขาดความสามัคคีไมการจัดการรวมกันในการใชนํ้า ซึ่งเมื่อดูจาก
ขอมูลจากแบบสอบถามพบวา ความสนใจของเกษตรกรในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้าสวนใหญ ไมมีความสนใจในการจัดต้ัง
กลุมผูใชนํ้ารอยละ 53.3% สวนผูสนใจอยูในระดับเพียงรอยละ 46.7% การท่ีเกษตรกรไมสนใจ เน่ืองจากไมทราบขอมูล 
หรือหลักการปฏิบัติ อีกทั้งการที่ในพื้นที่น้ี มีแหลงนํ้าเพียงพอแลว (หรือมีการจัดต้ังอยูกอนแลว) ดังน้ันเกษตรกรจึงไมไดให
ความสําคัญ การจัดต้ังกลุมน้ีจะเปนลักษณะกลุมผูใชนํ้า กลุมเกษตรกร กลุมรักษนํ้า ฯลฯ โดยมีจุดประสงคในการบริหาร
การจัดการนํ้า 
 ในการใชนํ้าเพื่ออุปโภค บริโภค ในชวงฤดูแลงของเกษตรกรจะอาศัยแหลงนํ้าอื่น จําพวกประปาหมูบาน จาก
แมนํ้าปง หรือนํ้าจากลําหวย บอนํ้าบาดาล บอนํ้าจากสระเก็บนํ้า ฯลฯ ซึ่งจะพบวาศักยภาพของแหลงนํ้าที่ใชอุปโภคบริโภค 
น้ีสามารถใชไดตลอดในชวงฤดูแลง สวนบางพื้นที่น้ันจะขาดแคลนนํ้าเปนบางป บางสวนก็ขาดแคลนทุกป 
 สําหรับสถานะของแหลงนํ้าท่ีใชในการเพาะปลูกน้ันมีศักยภาพพอใชในฤดูฝน และฤดูแลง ในบางสวนน้ันจะ
พบวามีปริมาณที่ไมเพียงพอตอเกษตรกรในฤดูแลง เน่ืองจากการท่ีระบบชลประทานนั้นไปไมทั่วถึง อันเน่ืองจากสภาพภูมิ
ประเทศ สําหรับในพ้ืนที่สูงตามเนินเขา ที่ระบบชลประทานไมสามาถไปถึง และไมมีบอ/สระน้ํา ก็จะไมสามารถทํา
การเกษตรในฤดูแลงได โดยจะเพียงพอสําหรับในฤดูฝนเทาน้ัน ซึ่งสถานะในปจจุบันน้ีจะพบวาพ้ืนที่เพาะปลูกบางแหงเริ่ม
มีปญหาดานการขาดความอุดมสมบูรณของดิน และในสถานะที่เกิดนํ้าปาไหลหลากทวมพ้ืนที่เกษตรกรรม จะทําใหนํ้าทวม
ขังในบางพ้ืนที่ ทําใหพืชผลทางการเกษตร เกิดการเนาเสียหาย ซึ่งเกษตรกรตองขาดทุนในปน้ัน และเกิดหน้ีสะสมตอไป ก็
จะสงผลตอภาครัฐที่จะตองเขามาในการสนับสนุนชวยเหลือ และในสภาพของภาวะเศรษฐกิจที่ขาวนาปมีราคาสูง ก็จะ
สงผลใหเกษตรกรมีการเพ่ิมพ้ืนที่ในการปลูกขาวนาปรังเพ่ิมขึ้น หรือแมกระทั่งการปลูกพืชไร จําพวกขาวโพดเล้ียงสัตวื 
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หรือ ถั่ว ก็จะตองมีการใชนํ้าในปริมาณที่มาก ทําใหสงผลตอการผลิตกระแสไฟฟา ของเขื่อนภุมิพลตามมา จากผลของการ
เพาะปลูกที่มีการใชยาปราศัตรูพืช และการใชปุยเคมีเปนอันมากทําใหเกิดสภาพของดินเค็ม ขาดความอุดสมบุรณซึ่งสงผล
ตอผลผลิตที่ตกตํ่า 

ในระบบชลประทานท่ีเกษตรกรไดรับจากโครงการไปยังพ้ืนที่เพาะปลูกจะมีการสงนํ้าเขาพ้ืนที่เกษตรกรมโดย
การใชคลองสงนํ้าในพ้ืนที่ที่ระดับเดียวกัน หรือโดยอาศัยการใชแรงโนมถวงของโลก สําหรับในพ้ืนที่เปนเนิน หรือพ้ืนที่
หางจากระบบชลประทานที่อยูใกลแมนํ้าปงน้ันจะอาศัยเครื่องสูบนํ้า ทําการสูบนํ้าขึ้นพ้ืนที่สูงแลวทําการปลอยเขายังพ้ืนที่
การเกษตร ซึ่งการกระทําเชนน้ีเกษตรกรจะตองเสียคาใชจายในการเดิดเครื่องสูบนํ้าเพ่ือการจัดการนํ้า  

ในการเกษตรกรรมของเกษตรกรซึ่งจะเปนรายไดหลักแลวนอกเหนือจากรายไดดังกลาว เกษตรกรจะออกรับจาง
แรงงานในชวงวางหลังจากปกดํานาขาว หรือการปลูกพืชไร และออกเลี้ยงสัตวประเภท โค หรือเปดไรทุง ซึ่งเปนรายไดที่
ไมมากนัก แตยังมีรายไดนํามาใชหมุนเวียนในระหวางรอการเก็บเก่ียวผลผลิต 

ในการทําการเกษตรของเกษตรกรน้ี พบวามีทั้งที่ไดรับและไมไดรับสินเช่ือเพ่ือการเกษตรจากสถาบันการเงิน โดย
เปนการขอกูจากธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ กองทุนหมูบาน รวมท้ังสหกรณการเกษตร นอกจากน้ียังมีหน้ีนอก
ระบบจากการกูยืมเงินดวย ดังน้ันจะพบวาโดยสวนใหญของเกษตรกรที่อยูในพ้ืนที่ของการสํารวจและขอมูลที่ไดมีการ
แสดงใหทราบวาเกษตรกรไทยมีหน้ีสินเพ่ิมมากขึ้น 

4.4 ขอมูลดานเศรษฐกิจ 

จากการเก็บขอมูลดานเศรษฐจกิจ พบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดต้ังราคาที่ดินที่จะขายอยูที่ราคา20,001 
ถึง 30,000 บาท จํานวน 110 คน คิดเปนรอยละ 25.4 รองลงมา ราคา 10,001 ถึง 20,000 บาท จํานวน 106 คน คิดเปนรอยละ 
24.5 และ 30,001 ถึง 40,000 บาท จํานวน 90 คน คิดเปนรอยละ 20.8 ตามลําดับ 

สวนใหญมีจํานวนพ้ืนที่ทั้งหมดในการทําเกษตร คือ จํานวนที่ดินจํานวน  6 ถึง 10 ไร จํานวน 151 คน คิดเปนรอย
ละ 34.9 รองลงมา จํานวนที่ดินนอยกวา 5 ไร จํานวน 127 คน คิดเปนรอยละ 29.3 และ จํานวนที่ดินจํานวน 11 ถึง 15 ไร 
จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 10.6 ตามลําดับ มีที่ดินที่ใชจริงในการทําการเกษตร คือจํานวนที่ดินนอยกวา 5 ไร  จํานวน 
160 คน  คิดเปนรอยละ 37.0 รองลงมาจํานวนที่ดิน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 144 คน คิดเปนรอยละ 33.3 และ จํานวนที่ดิน 11 ถึง 
15 ไร จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 8.1 ตามลําดับ 

สวนใหญมีจํานวนผลผลิตในฤดูฝน คือ จํานวนผลผลิตนอยกวา 500 กิโลกรัม จํานวน 180 คน คิดเปนรอยละ 41.7 
รองลงมาจํานวนผลผลิต 501 ถึง 1,000 กิโลกรัม จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 12.0 และ จํานวนผลผลิตมากกวา 4,000  
กิโลกรัม จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 9.0 ตามลําดับ สวนใหญมีราคาขายผลผลิตที่แหลงในฤดูฝน คือราคาขาย 8.01 ถึง 
11.00  บาท จํานวน 164 คน คิดเปนรอยละ 37.9 รองลงมาราคาขาย 5.01 ถึง 8.00 บาท จํานวน 162 คน คิดเปนรอยละ 37.4  
และ ราคาขายนอยกวา 5 บาท จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 2.8 ตามลําดับ 

ตนทุนในการเพาะปลูกในฤดูฝน คือ จํานวนตนทุนนอยกวา 5,000 บาทตอไร จํานวน 201  คน คิดเปนรอยละ 46.4 
รองลงมา จํานวนตนทุน 5,001 ถึง 10,000  บาทตอไร จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 12.2 และ จํานวนตนทุน มากกวา 
15,000 บาทตอไร จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ 

โดยมีรายไดจากผลผลิตในฤดูฝน คือ จํานวนรายได 10,001 ถึง 60,000 บาท จํานวน 118 คน คิดเปนรอยละ 27.3 
รองลงมาจํานวนรายไดนอยกวา 10,000  บาท จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 12.0 และจํานวนรายได 60,001 ถึง 110,000 
บาท จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 8.3 ตามลําดับ 
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พืชที่ปลูกในฤดูแลงไดปลูกพืชประเภทขาวจํานวน 78 คน คิดเปนรอยละ 18.0 รองลงมาปลูกถั่ว จํานวน 43 คน 
คิดเปนรอยละ 9.9 และ ปลูกถั่วเหลือง จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 3.7 ตามลําดับ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดใช
ที่ดินในการเพาะปลุกในฤดูแลง คือ จํานวนที่ดินนอยกวา 5 ไร จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 16.2 รองลงมาที่ดินจํานวน 6 
ถึง 10 ไร จํานวน 60 คน คิดเปนรอยละ 13.9 และ ที่ดินจํานวน 11 ถึง 15 ไร  จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 3.2  ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนผลผลิตในฤดูแลง คือ จํานวนผลผลิตนอยกวา 500 กิโลกรัม จํานวน 80 คน 
คิดเปนรอยละ 18.5 รองลงมาจํานวนผลผลิต 501 ถึง 1,000 กิโลกรัม จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 5.8 และ จํานวนผลผลิต
มากกวา 4,000  กิโลกรัม จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ สวนใหญมีราคาผลผลิตที่ขายในฤดูแลง คือ ราคาขาย
มากกวา 11.01 บาท จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 14.3 รองลงมาราคาขาย 5.01 ถึง 8.00 บาท จํานวน 55 คน คิดเปนรอยละ 
12.7  และ ราคาขาย 8.01 ถึง 11.0 บาท จํานวน 31  คน คิดเปนรอยละ 7.2 ตามลําดับ ตนทุนในการเพาะปลูกในฤดูแลง
โดยมากมี จํานวนตนทุนนอยกวา 5,000 บาทตอไร จํานวน 79  คน คิดเปนรอยละ 18.2 รองลงมา จํานวนตนทุน 5,001 ถึง 
10,000  บาทตอไร จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 5.1 และ จํานวนตนทุน มากกวา 15,000 บาทตอไร จํานวน 18 คน คิดเปน
รอยละ 4.2 ตามลําดับ ทําใหสวนใหญมีรายไดจากผลผลิตในฤดูแลง คือ จํานวนรายได 10,001 ถึง 60,000 บาท จํานวน 48 
คน คิดเปนรอยละ 11.1 รองลงมาจํานวนรายไดนอยกวา 10,000  บาท จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 6.7 และจํานวนรายได 
60,001 ถึง 110,000 บาท จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ 

ดานการประมง สวนใหญไมมีแผนวาจะพัฒนาดานการประมง จํานวน 269 คน คิดเปนรอยละ 62.2 รองลงมา มี
การเก็บกักนํ้าไวตลอดป จํานวน 127 คน คิดเปนรอยละ 29.3 และไมมีแผนเก็บกักนํ้าตลอดป จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 
6.9 ตามลําดับ 

ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญสรุปแลวมีรายไดทั้งสิ้นในฤดูฝน คือ รายได ทั้งสิ้นนอยกวา10,000 บาท จํานวน 38 
คน คิดเปนรอยละ 8.8  รองลงมารายไดทั้งสิ้น 10,001  ถึง 20,000 บาท จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 7.2 และรายไดทั้งสิ้น 
20,001 ถึง 30,000  บาท จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 ตามลําดับ และสวนใหญมีรายไดทั้งหมดจากผลผลิตในฤดูแลง 
คือ จํานวนรายได 10,001 ถึง 20,000 บาท จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 รองลงมาจํานวนรายไดนอยกวา 10,000 บาท 
จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5  และ จํานวนรายได 20,001 ถึง 30,000 บาท จํานวน  7  คน คิดเปนรอยละ 1.6 ตามลําดับ 

ในดานการปลูกไมยืนตน พบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดทั้งหมดจากการปลูกไมยืนตน คือ จํานวน
รายได 10,000 บาท จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.5 รองลงมาจํานวนรายได 40,001 ถึง 50,000 บาท กับ จํานวนรายได 
180,000 ถึง 190, 000 บาท จํานวนเทากับคือ 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ สวนใหญมีตนทุนทั้งหมดในปลูกไมยืนตน 
คือ จํานวนตนทุนนอยกวา10,000 บาท จํานวนตนทุน 10,001 ถึง 20,000 บาท และจํานวนตนทุน 40,001 ถึง 50,000 บาท ซึ่ง
จํานวนเทากันคือ 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ สรุปแลวสวนมากมีรายไดทั้งสิ้นจากไมยืนตน คือ รายไดทั้งสิ้น 
20,001  ถึง 30,000 บาท กับ รายไดทั้งสิ้น 130,001 ถึง 140,000  บาท จํานวนเทากัน คือ  1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 

ในดานการปศุสัตว พบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดจากการเล้ียงสัตว นอยกวา 10,000 บาท จํานวน 
10 คน คิดเปนรอยละ 2.3 รองลงมาจํานวนรายได 40,001 ถึง 50,000 บาท จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.4 และจํานวน
รายได 30,000 ถึง 40,000 บาท จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.2 และตามลําดับ สวนใหญมีตนทุนทั้งหมดในการเลี้ยงสัตว 
คือ จํานวนตนทุนนอยกวา10,000 บาท จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 2.0 รองลงมาจํานวนตนทุน 30,001 ถึง 40,000 บาท 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 0.7 และจํานวนตนทุน 10,001 ถึง 20,000 บาท กับ จํานวนตนทุน 20,001 ถึง 30,000 ซึ่งจํานวน
เทากัน คือ 2  คน คิดเปนรอยละ 0.5 ตามลําดับ  

โดยสรุปแลว สวนใหญมีรายไดจากผลผลิตรวมทั้งหมดอยูที่ 10,001 ถึง 20,000 บาท กับ จํานวนรายไดทั้งหมด 
30,001 ถึง 40,000 จํานวนเทากันคือ  15 คน คิดเปนรอยละ 3.5  รองลงมารายไดทั้งหมดนอยกวา 10,000 บาท จํานวน12 คน 
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คิดเปนรอยละ 2.7 และรายไดทั้งหมด 40,001 ถึง 50,000 บาท จํานวน 10  คน คิดเปนรอยละ 2.3 ตามลําดับ โดยมีตนทุนจาก
ผลผลิตรวมทั้งหมดคือ จํานวนตนทุนทั้งหมดนอยกวา 10,000 บาท จํานวน  34 คน คิดเปนรอยละ 7.8  รองลงมาตนทุน
ทั้งหมด 30,001 ถึง 40,000 บาท จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 2.8 และตนทุนทั้งหมด 20,001 ถึง 30,000 บาท จํานวน 10 
คน คิดเปนรอยละ 2.3 ตามลําดับ 

โดยผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีขอเสนแนะอยากใหรัฐบาลหรือผูที่เก่ียวของเขามาดูแลแกปญหาในเรื่องของ
การชวยพยุงราคาพืชผลทางการเกษตร จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 4.8 รองลงมาขอใหชวยขุดลอกคลองกับการทําคลอง
สงนํ้าใหทั่วถึง จํานวนเทากัน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5 และชวยแกปญหาการแยงนํ้า จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 2.3 
ตามลําดับ 

สรุปขอมูลดานเศรษฐกิจในการประเมินราคที่ดินหรือมูลคาของท่ีดินดานเกษตรกรรมอยูที่ 20,000-30,000บาท/ไร 
ซึ่งอยูในระดับราคาที่ตํ่าสุด ในสวนราคาสูงสุดอยูที่ 50,000-60,000 บาท/ไร ซึ่งขึ้นกับพ้ืนที่น้ันมีความอุดมสมบูรณเทาใด 
และอยูใกลแหลงนํ้า และระบบชลประทานมากที่สุด ในการทําเกษตรกรรมน้ัน เกษตรกรจะมีพ้ืนที่ทํากินที่ตํ่าเพียง 6-10 ไร 
ที่เปนพ้ืนที่จากการแบงมรดก มีเพียงบางสวนที่มีที่ทํากินดานเกษตรกรรมที่สูงมากกวา 30 ไร และเกษตรกรจะใชพ้ืนที่ใน
การเกษตรเปนสวนใหญ 5-10 ไร ถูกใชเพ่ือการเพาะปลูก และมีเพียบางสวนที่ถูกใชในการเล้ีงสัตว อาทิเชน โค ที่มีการเล้ียง
ครัวเรือนละ 6-10 ตัว และมีบางสวนที่มีการเล้ียงความ สําหรับการใชในการไถนา 10-15 ตัว สวนการเล้ียงสุกรก็มีบางไม
มากนัก ประมาณ 5 ตัว สวนการเลี้ยงเปนมีการเล้ียงเพียงเล็กนอยเพื่อไวรับประทานไข เชนเดียวกับการเลี้ยงไก ที่เปนไก
พ้ืนบาน มีการเล้ีงอยู 10-20 ตัว เพ่ือการรับประทานไข และเน้ือ และการปลูกพืชเศรษฐกิจที่สําคัญคือขาว ในชวงฤดูฝน และ
ขาวโพด โดยพ้ืนที่การปลูกอยูที่ 5-10 ไรตอครัวเรือน ซึ่งผลผลิตตอไร ในบางพ้ืนที่จะใหผลผลิตโดยเฉล่ีย 500-1,000 
กิโลกรัมตอไร โดยมีราคาขายอยูที่ 8-11 บาทตอกิโลกรัม สําหรับตนทุนการผลิตโดยเฉล่ียในการผลิตขาวนาปรังจะอยูที่ 
10,000-15,000 บาทตอไร หรืออาจจะสูงเกินกวา 10,000 บาท แลวแตวาจะอยูในเขตชลประทานหรือไม ถาอยูนอกเขต
จะตองเสียคาใชจายในการสูบนํ้า และราคาของปุยกับยาฆาแมลงในปน้ันวาสูงมาก หรือไม จากการหักคาใชจายตางๆจาก
ผลผลิตทั้งหมด ประมาณไดวาเกษตรกรนั้นจะมีรายไดสุทธิจากการปลูกขาวอยูที่ 10,000-60,000 บาท ตามปริมาณของการ
การถือครองที่ดิน 

ในฤดูแลงเกษตรกรจะทําการปลูกขาวนาปรัง ถั่ว ถั่วเหลือง ขาวโพด ซึ่งจะใชพ้ืนที่เพาะปลูก 5-10 ไรเปนสวน
ใหญ สําหรับพ้ืนที่ที่อยูหางระบชลประทานน้ันเษตรกรจะไมทําการเพาะปลูก และผลผลิตขาวในฤดูแลงที่ไดจะมีนํ้าหนักที่
เบากวา และมีผลผลิตที่ตํ่ากวาโดย เฉล่ียมีนํ้าหนัก นอยกวา 500 กิโลกรัม ตอ ไร สําหรับราคาขาวเปลือกนาปรังจะอยูที่ 11-
12 บาทตอกิโลกรัม สําหรับขาว 100 เปอรเซ็นต และสําหรับขาวที่มีความช้ืน 5เปอรเซ็นต จะอยูที่ 6-8 บาทตอกิโลกรัม 
ตนทุนในการปลูกทั้งหมดที่ใชในการเพาะปลูกจะตํ่ากวา 10,000 บาทตอไร รายไดจากการผลิตอยูที่ประมาณ 10,000 – 
60,000 บาท ตอไร  

จากการสอบถามดานการประมงพบวาเกษตรกรสวนใหญ ไมมีแผนการพัฒนาดานการประมงอันเน่ืองจากการที่
พ้ืนที่ใชทําการเกษตรน้ันมีนอย และบางแหงเปนที่เนินไมเหมาะสมตอการสรางบอ/สระน้ํา หรือบางพ้ืนที่น้ันไดรับนํ้าจาก
ระบบชลประทานซึ่งไมสามารถทําการประมงได สวนในกรณีที่พ้ืนที่การเกษตรน้ันเปนที่ราบลุม แตอยูหางจากระบบการ
สงนํ้าจากระบบชลประทานก็จะมีการสรางบอสระ ซึ่งจะสามารถเล้ียงปลาได 
 สรุปรายไดของเกษตรกรตลอดฤดูฝนภายหลังการเก็บเก่ียวน้ันมีรายไดที่ตํ่ากวา 10,000 บาท  

o ในการปลูกไมยืนตนน้ันเกษตรกรยังไมนิยมปลูกไมยืนตนจําพวกไมสัก เพราะวาอาศัยระยะเวลานานใน
การตัดขาย จะมีก็เพียงบางครัวเรือนเทาน้ัน 

o รายไดจากการเลี้ยงสัตวน้ันจะพบวามีรายไดตํ่ากวา 10,000 บาท 
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เมื่อพิจารณาผลผลิตรวมทั้งการปลูกพืชและเล้ียงสัตวจะอยูที่ 20,000 -30,000 บาท บางกลุมกมีรายไดตํ่ากวาน้ีเพียง 
10,000 บาท จากการขอคําเสนอแนะจากเกษตรกรพบวามีความตองการดังน้ี 

1. ใหรัฐบาลชวยพยุงราคาพืชผลทางดานการเกษตร 
2. ขอใหรัฐชวยขุดลอกคลอง 
3. ตองการใหทางกรมชลประทานเพ่ิมคลองสงนํ้าใหทั่วถึงทุกพ้ืนที่ 
4. จัดสรรการใชนํ้าในแตละพ้ืนที่เพ่ือลดปญหาการแยงใชนํ้า 
5. ปรับปรุงซอมแซมเครื่องสูบนํ้า 
6. เพ่ิมพ้ืนที่ หรือจํานวนสถานที่เก็บกักนํ้า 
7. ชวยกําจัดวัชพืชที่ขวางทางเดินการไหลของน้ํา 
8. ชวยจัดหาปุย และพันธขาวที่มีคุณภาพ 
9. ชวยกําจัดศัตรูพืชเชนแมลงเพลี้ย และหอยเชอรี่ 
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บทที่ 5 

การพัฒนาและการทดสอบโปรแกรมการวางแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้า 

ดวยวิธีดีคอนโวลูชั่น 
  

ในงานวิจัยน้ีไดมีการพัฒนาและทดสอบโปรแกรมการคํานวนหาตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าดวย
วิธีดีคอนโวลูช่ันซึ่งจะชวยใหทราบตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าเบี้องตนบนเสนกราฟภาระ (Load Curve) ที่
จะทําใหมีการปลอยนํ้าที่ถูกระบุในแตละวันหมดพอดีตามเง่ือนไขทางชลประทาน โดยที่กอใหเกินตนทุนการผลิตไฟฟาที่
ตํ่าที่สุด โดยไดทดสอบการคํานวนกับขอมูลการใชนํ้าในการเกษตรบริเวณทายเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิรวมทั้งขอมูลสถิตินํ้า
ของกรมทรัพยากรนํ้าและสถิติการปลอยนํ้าและการคารการณสภาพนํ้าในอนาคตของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย 
โดยกระบวนการคํานวนไดแสดงในหัวขอ 3.2   

5.1 กระบวนการประมวลผลของโปรแกรม 

กระบวนการคํานวนของโปรแกรมไดแสดงในรูปที่ 3.1 โดยจะมีการนําโรงไฟฟาที่มีพลังงานจํากัดประมวลผลดี
คอนโวลูช่ันเขาไปจนกระทั่งคาพลังงานของโรงไฟฟาไดถูกใชหมดตามคาที่ไดกําหนดไวในแตละวัน ขั้นตอนการ
ประมวลผลไดแสดงในรูปที่ 5.1 รายละเอียดการพัฒนาโปรแกรมเพ่ือแกปญหาแบบจําลองไดแสดงไวในภาคผนวก ช. 

Does the ESj match the specified
energy of the jth LEU ?

Read Input Data; daily load curve, thermal power
generating units, and LEUs

Compute ELDC by convolving all thermal units

Compute ELDC by convolving the jth LEU

Have all LEUs been convolved ?

 j = j+1

Compute ELDC/ by deconvolving the jth LEU

STOP

YES

NO

YES

NO

 
รูปที่ 5.1 ขั้นตอนการประมวลผล 
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5.2 ผลการทดสอบกระบวนการประมวลผลของโปรแกรม 

 ในการทดสอบโปรแกรมท่ีพัฒนาเบื้องตนไดใชขอมูลจากการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยในการจัดแผนการ
เดินเครื่องโรงไฟฟา การประมวลผลไดทําเปรียบเทียบสองกรณีคือ 

• กรณีที่ 1 โรงไฟฟาพลังนํ้าไดถูกจําลองไวในเสนกราฟภาระจากคาที่ใชจริงในอดีต 

• กรณีที่ 2 โรงไฟฟาพลังนํ้าไดถูกประมวลผลดวยวิธีดีคอนโวลูช่ันเพ่ือหาตําแหนงในการเดินเครื่องที่เกิด
มูลคานํ้าสูงสุด 

ภาระการใชไฟฟาในวันที่มีภาระสูงสุดของป 2551 (23 เมษายน 2551) แสดงดังรูปที่ 5.2 มีคาความตองการพลัง
ไฟฟาสูงสุด 225568.2 เมกะวัตต 
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รูปที่ 5.2 ภาระการใชไฟฟาที่ใชในการทดสอบโปรแกรม 
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ขอมูลโรงไฟฟาแบบจําลองที่ศึกษาประกอบดวยกําลังติดต้ังของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยในป 2551-
2552 ประกอบดวยโรงไฟฟาของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยและโรงไฟฟาเอกชนมีกําลังติดต้ังดังแสดงใน
ภาคผนวก ก กําลังผลิตของโรงไฟฟาพลังนํ้าไดแสดงในภาคผนวก ก ขอมูลและการเดินเครื่องโรงไฟฟาเอกชนรายเล็ก 
(Small Power Producer, SPP) ไดแสดงในภาคผนวก ก  โดยมีกําลังติดต้ังรวม 2092.8 MW ซึ่งโดยสัญญาซื้อขายไฟฟาจาก 
SPP จะมีนโยบายในลักษณะที่จูงใจใหมีผูผลิตเอกชนรายเล็กมากขึ้น โดยเฉพาะการใชพลังงานทดแทน ทั้งน้ี SPP สามารถ
ผลิตไฟฟาเต็มพิกัดกําลังไดต้ังแตเวลา 8.00 นาฬิกาถึง 20.00 นาฬิกาของวันทํางานราชการและผลิตที่ 65% ของพิกัดกําลังใน
ชวงเวลาที่เหลือไดซึ่งในแบบจําลองไดนําเง่ือนไขดังกลาวมาพิจารณาดวย สําหรับโรงไฟฟาของการฝายไฟฟาฝายผลิตและ
โรงไฟฟาเอกชน (Independent Power Producer, IPP) จะพิจารณาใหมีการเดินเคร่ืองในลักษณะที่ทําใหเกิดตนทุนตํ่าสุด 
(Merit order) จากตนทุนการผลิตเฉล่ียจริงซึ่งแสดงในภาคผนวก ก 

 
ตารางที่ 5.1 สรุปการประมวลผลในกรณีที่ 1 และ 2 เทียบกับการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานแบบเฉล่ียตลอดวัน 

Item 
Average Loading 
for Hydro Unit 

Case 
Case 1 Case 2 

System Peak (MW) 
EENS (MWh) 
LOLP 
Total ES by hydro units (MWh) 
ETC (MTHB) 

22568.20 
1.243 x 10-3 
3.67 x 10-11 
23674.902 

496.114 

22568.20 
3.901 x 10-6 
1.23 x 10-13 
23674.902 

493.577 

22568.20 
4.555 x 10-5 
1.26 x 10-12 
23674.902 

493.228 

 
ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 และ 2 ได

แสดงในรูปที่ 5.3, 5.4 และ 5.5 ตารางที่ 5.1 แสดงคา LOLP, LOLH, EENS, ETC, และคาพลังงานท่ีจายโดยโรงไฟฟาพลัง
นํ้าในกรณีที่ 1 และ 2 ตามลําดับ 
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รูปที่ 5.3 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 
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รูปที่ 5.4 เสนโคงการจายภาระไฟฟารายวันในการเดินเครื่องโรงไฟฟาตามกรณีที่ 1 

 



 

 57

 

 
รูปที่ 5.5 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 2 

 

จากผลการทดสอบกระบวนการคํานวณพบวาคา LOLP ในกรณีที่ 2 ซึ่งทําการดีคอนโวลูช่ันมีคาสูงกวากรณีที่ 1 
เปนผลใหคา LOLH และคา EENS สูงกวาไปดวย แตยังคงมีคาที่ตํ่ามากเม่ือเทียบกับเกณฑที่การไฟฟาฝายผลิตกําหนด โดย
พบวาตํ่าแหนงที่เหมาะสมในการเดินเครื่องโรงไฟฟาในกรณีน้ีจะอยูระหวาง 1820.51 MW ถึง 2162.88 MW ของภาระจะ
ทําใหปริมาณนํ้าที่กําหนดในวันที่ทดสอบหมดตามเง่ือนไขทางการเกษตรพอดีโดยที่มีตนทุนผลิตไฟฟาผันแปรตํ่ากวา ทั้งน้ี
คา EES ของโรงไฟฟาพลังนํ้ามีคาเทากันในสองกรณีแตผลลัพธคา ETC ในกรณีที่หาตําแหนงการเดินเครื่องดวยวิธีดีคอน
โวลูช่ัน (กรณีที่ 2) จะตํ่ากวากรณีที่เดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าเฉล่ียเทากันตลอดวันอยู 2,886,000 บาท หรือประมาณ 0.58% 
และมีคา ETC ตํ่ากวากรณีที่ 1 อยูเล็กนอยคือ 0.071% หรือ 345,000 บาท แสดงใหเห็นวาการเดินเครื่องในปจจุบันการไฟฟา
ฝายผลิตไดมีการบริหารจัดการนํ้าเพ่ือทําใหเกิดตนทุนผันแปรที่ตํ่าอยูแลว และวิธีการดีคอนโวลูช่ันสามารถชวยในการหา
ตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าไดอยางมีประสิทธิภาพและกอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดในการลดตนทุนแปรผันใน
การผลิตไฟฟา 

5.3 ผลการวิเคราะหโดยพิจารณาเฉพาะการเดินเคร่ืองของโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและโรงไฟฟาพลังนํ้าสิริกิตต์ิ 

โปรแกรมท่ีพัฒนาขึ้นไดในการวิเคราะหหาตําแหนงการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้าเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิโดย
เปรียบเทียบกับขอมูลการเดินเครื่องเดิม การประมวลผลไดทําเปรียบเทียบสองกรณีคือ 

• กรณีที่ 1 โรงไฟฟาพลังนํ้าไดถูกจําลองไวในเสนกราฟภาระจากคาที่ใชจริงในอดีต 
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• กรณีที่ 2 โรงไฟฟาพลังนํ้าไดถูกประมวลผลดวยวิธีดีคอนโวลูช่ันเพ่ือหาตําแหนงในการเดินเครื่องที่เกิด
มูลคานํ้าสูงสุด 

ใชเง่ือนไขในการเดินเครื่องโรงไฟฟาอื่นและภาระการใชไฟฟาเดียวกันกับการทดสอบในหัวขอ 5.2  ผลการ
วิเคราะหแสดงดังตารางที่ 5.2 
 
ตารางท่ี 5.2 สรุปการประมวลผลในกรณีที่ 1 และ 2 กรณีพิจารณาการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงนํ้าเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิ 

Item Case 1 Case 2 

System Peak (MW) 
EENS (MWh) 
LOLP 
Total ES by BB and SK units (MWh) 
ETC (MTHB) 

22568.20 
4.605 x 10-6 
1.45 x 10-13 

10072.87 
494.192 

22568.20 
2.360 x 10-7 
0.07 x 10-13 
10072.87 
493.940 

 
 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 และ 2 ได
แสดงในรูปที่ 5.6 และ 5.7 โดยจากผลการทดสอบกระบวนการคํานวณพบวาคา LOLP ในกรณีที่ 2 ซึ่งทําการดีคอนโวลูช่ัน
มีคาตํ่ากวากรณีที่ 1 เปนผลใหคา LOLH และคา EENS ตํ่ากวาไปดวย แตยังคงมีคาที่ตํ่ามากเมื่อเทียบกับเกณฑที่การไฟฟา
ฝายผลิตกําหนด โดยพบวาตํ่าแหนงที่เหมาะสมในการเดินเครื่องโรงไฟฟาในกรณีน้ีจะอยูระหวาง 1820.51 MW ถึง 
19484.3 MW ของภาระจะทําใหปริมาณนํ้าที่กําหนดในวันที่ทดสอบหมดตามเง่ือนไขทางการเกษตรพอดีโดยที่มีตนทุน
ผลิตไฟฟาผันแปรตํ่ากวา สอดคลองกับผลการทดสอบในหัวขอที่ 5.2 ทั้งน้ีคา EES ของโรงไฟฟาพลังนํ้ามีคาเทากันในสอง
กรณีแตผลลัพธคา ETC ในกรณีที่หาตําแหนงการเดินเครื่องดวยวิธีดีคอนโวลูช่ัน (กรณีที่ 2) จะตํ่ากวากรณีที่ 1 อยู 252,000 
บาท แสดงใหเห็นวาวิธีการดีคอนโวลูช่ันสามารถชวยในการหาตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าไดอยางมี
ประสิทธิภาพและกอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดในการลดตนทุนผันแปรในการผลิตไฟฟา 
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รูปที่ 5.6 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 เมื่อ
พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ 

รูปที่ 5.7 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 2 เมื่อ
พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ 
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5.4 ผลการทดสอบโดยพิจารณาเง่ือนไขการคาดการณอนาคต 

 ในการวิจัยน้ีไดทําการทดสอบโปรแกรมการคํานวนกับเง่ือนไขคาดกาณอนาคตของการไฟฟาฝายผลิตในสวน
ของ การพยากรณความตองการกําลังงานไฟฟา การปลดโรงไฟฟาออกจากระบบ การขนานโรงไฟฟาใหมเขาระบบ 
โรงไฟฟาเอกชนและโรงไฟฟาเอกชนขนาดเล็กที่สรางใหม รวมทั้งการคาดการณสภาพและปริมาณนํ้าในเขื่อนที่มีอยู ในป 
พ.ศ. 2553 – 2556 ดังแสดงในภาคผนวก ก. ซึ่งผลการทดสอบการคํานวนใหผลลัพธที่มีแนวโนมไปในทางเดียวกันคือการ
หาตําแหนงโดยใชวิธีดีคอนโวลูช่ันจะทําใหเกิดตนทุนการผลิตที่ตํ่าและสามารถใชนํ้าในปริมาณที่ถูกระบุดวยเง่ือนไขทาง
ชลประทาน โดยผลการทดสอบในวันที่คาดวาจะมีการใชกําลังงานไฟฟาสูงสุดในแตละป โดยการทดสอบไดเปรียบเทียบ 2 
กรณีเชนเดียวกับหัวขอ 5.3 ทั้งน้ีคา EES ของโรงไฟฟาพลังนํ้ามีคาเทากันในสองกรณีแตผลลัพธคา ETC ในกรณีที่หา
ตําแหนงการเดินเครื่องดวยวิธีดีคอนโวลูช่ัน (กรณีที่ 2) จะตํ่ากวากรณีที่ 1 ในการทดสอบเง่ือนไขของแตละป แสดงใหเห็น
วาวิธีการดีคอนโวลูช่ันสามารถชวยในการหาตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าไดอยางมีประสิทธิภาพและ
กอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดในการลดตนทุนผันแปรในการผลิตไฟฟา แสดงดังผลลัพธตอไปน้ี  

5.4.1 การทดสอบโปรแกรมตามเง่ือนไขของป พ.ศ. 2553 ของวันท่ีคาดวาจะมีความตองการกําลังงานไฟฟาสูงสุด 

 
ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 และ 2 ตาม

เง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2553 ไดแสดงในรูปที่ 5.8 และ 5.9 โดยจากผลการทดสอบกระบวนการคํานวณพบวาคา LOLP 
ในกรณีที่ 2 ซึ่งทําการดีคอนโวลูช่ันมีคาตํ่ากวากรณีที่ 1 เปนผลใหคา LOLH และคา EENS ตํ่ากวาไปดวย โดยยังคงมีคาที่ตํ่า
มากเมื่อเทียบกับเกณฑที่การไฟฟาฝายผลิตกําหนด ผลลัพธแสดงดังตารางที่ 5.3  

 
ตารางท่ี 5.3 สรุปการประมวลผลในกรณีที่ 1 และ 2 กรณีพิจารณาการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงนํ้าเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิ

ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2553 

Item Case 1 Case 2 

System Peak (MW) 
EENS (MWh) 
LOLP 
Total ES by BB and SK units (MWh) 
ETC (MTHB) 

26389.400 
6.763 x 10-7 
2.200 x 10-14 

8965.470 
500.248 

26389.400 
1.980 x 10-8 
1.000 x 10-15 

8965.470 
499.939 
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รูปที่ 5.8 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 เมื่อ

พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2553 

 
รูปที่ 5.9 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 2 เมื่อ

พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2553 
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5.4.2 การทดสอบโปรแกรมตามเง่ือนไขของป พ.ศ. 2554 ของวันท่ีคาดวาจะมีความตองการกําลังงานไฟฟาสูงสุด 

 
ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 และ 2 ตาม

เง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2554 ไดแสดงในรูปที่ 5.10 และ 5.11 โดยจากผลการทดสอบกระบวนการคํานวณพบวาคา LOLP 
ในกรณีที่ 2 ซึ่งทําการดีคอนโวลูช่ันมีคาตํ่ากวากรณีที่ 1 เปนผลใหคา LOLH และคา EENS ตํ่ากวาไปดวย โดยยังคงมีคาที่ตํ่า
มากเมื่อเทียบกับเกณฑที่การไฟฟาฝายผลิตกําหนด ผลลัพธแสดงดังตารางที่ 5.4  

 
ตารางท่ี 5.4 สรุปการประมวลผลในกรณีที่ 1 และ 2 กรณีพิจารณาการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงนํ้าเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิ

ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2554 
 

Item Case 1 Case 2 

System Peak (MW) 
EENS (MWh) 
LOLP 
Total ES by BB and SK units (MWh) 
ETC (MTHB) 

27656.000 
2.475 x 10-8 
1.000 x 10-15 

8131.745 
522.739 

27656.000 
4.508 x 10-10 

< 1.000 x 10-15 
8131.745 
522.601 

 
 

 
รูปที่ 5.10 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 เมื่อ

พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2554 
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รูปที่ 5.11 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 2 เมื่อ

พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2554 
 
 

5.4.3 การทดสอบโปรแกรมตามเง่ือนไขของป พ.ศ. 2555 ของวันท่ีคาดวาจะมีความตองการกําลังงานไฟฟาสูงสุด 

 
ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 และ 2 ตาม

เง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2555 ไดแสดงในรูปที่ 5.12 และ 5.13 โดยจากผลการทดสอบกระบวนการคํานวณพบวาคา LOLP 
ในกรณีที่ 2 ซึ่งทําการดีคอนโวลูช่ันมีคาตํ่ากวากรณีที่ 1 เปนผลใหคา LOLH และคา EENS ตํ่ากวาไปดวย โดยยังคงมีคาที่ตํ่า
มากเมื่อเทียบกับเกณฑที่การไฟฟาฝายผลิตกําหนด ผลลัพธแสดงดังตารางที่ 5.5  
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ตารางท่ี 5.5 สรุปการประมวลผลในกรณีที่ 1 และ 2 กรณีพิจารณาการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงนํ้าเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิ
ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2555 

Item Case 1 Case 2 

System Peak (MW) 
EENS (MWh) 
LOLP 
Total ES by BB and SK units (MWh) 
ETC (MTHB) 

28246.100 
6.710 x 10-8 
2.000 x 10-15 

8015.092 
549.884 

28246.100 
1.215 x 10-9 

< 1.000 x 10-15 
8015.092 
549.655 

 

 
รูปที่ 5.12 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 เมื่อ

พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2555 
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รูปที่ 5.13 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 2 เมื่อ

พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2555 
 

5.4.4 การทดสอบโปรแกรมตามเง่ือนไขของป พ.ศ. 2556 ของวันท่ีคาดวาจะมีความตองการกําลังงานไฟฟาสูงสุด 

 
ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 และ 2 ตาม

เง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2556 ไดแสดงในรูปที่ 5.14 และ 5.15 โดยจากผลการทดสอบกระบวนการคํานวณพบวาคา LOLP 
ในกรณีที่ 2 ซึ่งทําการดีคอนโวลูช่ันมีคาตํ่ากวากรณีที่ 1 เปนผลใหคา LOLH และคา EENS ตํ่ากวาไปดวย โดยยังคงมีคาที่ตํ่า
มากเมื่อเทียบกับเกณฑที่การไฟฟาฝายผลิตกําหนด ผลลัพธแสดงดังตารางที่ 5.6  
 
ตารางท่ี 5.6 สรุปการประมวลผลในกรณีที่ 1 และ 2 กรณีพิจารณาการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงนํ้าเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิ

ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2556 

Item Case 1 Case 2 

System Peak (MW) 
EENS (MWh) 
LOLP 
Total ES by BB and SK units (MWh) 
ETC (MTHB) 

29266.100 
2.897 x 10-10 

< 1.000 x 10-15 
8718.180 
560.205 

29266.100 
7.730 x 10-12 

< 1.000 x 10-15 
8718.180 
559.971 
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รูปที่ 5.14 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 เมื่อ

พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2556 

 
รูปที่ 5.15 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 2 เมื่อ

พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ ตามเง่ือนไขคาดการณป พ.ศ. 2556 
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5.5 ผลการทดสอบโดยพิจารณาเง่ือนไขการเดินแคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิเพ่ิมเติม 

 ในหัวขอน้ีไดทําการทดสอบโปรแกรมการคํานวนเพิ่มเติมในกรณีมีขอจํากัดเพ่ิมเติมในการเดินเครื่องโรงไฟฟา
พลังนํ้าของเขื่อนภูมิพลและสิริกิต์ิเพ่ิมเติมคือการเดินเครื่องไมเกิน 10 ช่ัวโมงตอวันและงดการปลอยนํ้าหลังเวลา 22:00 น. 
โดยมีเง่ือนไขอื่น ๆ ตามหัวขอที่ 5.2   

ใชเง่ือนไขในการเดินเครื่องโรงไฟฟาอื่นและภาระการใชไฟฟาเดียวกันกับการทดสอบในหัวขอ 5.2  ผลการ
วิเคราะหแสดงดังตารางที่ 5.7 
 
ตารางท่ี 5.7 สรุปการประมวลผลในกรณีที่ 1 และ 2 กรณีพิจารณาการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงนํ้าเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิ 

Item Case 1 Case 2 

System Peak (MW) 
EENS (MWh) 
LOLP 
Total ES by BB and SK units (MWh) 
ETC (MTHB) 

22568.20 
8.765 x 10-7 
2.8 x 10-14 
8965.470 
507.184 

26389.400 
1.980 x 10-8 
1.000 x 10-15 

8965.470 
499.939 

 
 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 และ 2 ได
แสดงในรูปที่ 5.16 และ 5.17 โดยจากผลการทดสอบกระบวนการคํานวณพบวาคา LOLP ในกรณีที่ 2 ซึ่งทําการดีคอน
โวลูช่ันมีคาตํ่ากวากรณีที่ 1 เปนผลใหคา LOLH และคา EENS ตํ่ากวาไปดวย แตยังคงมีคาที่ตํ่ามากเม่ือเทียบกับเกณฑที่การ
ไฟฟาฝายผลิตกําหนด โดยพบวาตํ่าแหนงที่เหมาะสมในการเดินเครื่องโรงไฟฟาในกรณีน้ีจะอยูระหวาง 1820.51 MW ถึง 
19484.3 MW ของภาระจะทําใหปริมาณนํ้าที่กําหนดในวันที่ทดสอบหมดตามเง่ือนไขทางการเกษตรพอดีโดยที่มีตนทุน
ผลิตไฟฟาผันแปรตํ่ากวา สอดคลองกับผลการทดสอบในหัวขอที่ 5.2 ทั้งน้ีคา EES ของโรงไฟฟาพลังนํ้ามีคาเทากันในสอง
กรณีแตผลลัพธคา ETC ในกรณีที่หาตําแหนงการเดินเคร่ืองดวยวิธีดีคอนโวลูช่ัน (กรณีที่ 2) จะตํ่ากวากรณีที่ 1 อยู 7.245 
ลานบาท แสดงใหเห็นวาวิธีการดีคอนโวลูช่ันสามารถชวยในการหาตําแหนงในการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้าไดอยางมี
ประสิทธิภาพและกอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดในการลดตนทุนผันแปรในการผลิตไฟฟา  
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รูปที่ 5.16 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 1 เมื่อ
พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ 

รูปที่ 5.17 ผลการจําลองเสนโคงภาระชวงเวลาเทียบเคียง (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) ในกรณีที่ 2 เมื่อ
พิจารณาโรงไฟฟาพลังนํ้าภูมิพลและสิริกิตต์ิ 
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บทที่ 6 

สรุป 
 

การจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเปนการวางแผนลวงหนาในการจัดตารางการเดิน-หยุดเครื่องกําเนิด
ไฟฟาที่มีอยูในระบบ โดยมีวัตถุประสงคในการลดตนทุนการผลิตไฟฟารวมทั้งหมดใหมีคาตํ่าสุด และมีกําลังการผลิตไฟฟา
สอดคลองกับความตองการใชไฟฟาที่มีการพยากรณไวทุกช่ัวโมงและมีกําลังไฟฟาสํารอง (spinning reserve) เพียงพอ 
วิธีการดังกลาวจะมีผลโดยตรงในการชวยประหยัดตนทุนการผลิตไฟฟาแตละวัน และเมื่อคํานวณเปนรายปการประหยัดจะ
มีมูลคาสูงขึ้นอยางมีนัยสําคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่งในสภาวะปจจุบันที่แหลงพลังงานไมเพียงพอ เกิดวิกฤตการณราคานํ้ามัน
แพงตอเน่ืองมาหลายป ประกอบกับสภาวะท่ีโลกแหงแลงมากขึ้น ปริมาณนํ้าจืดลดลงที่สงผลใหเกิดการขาดแคลนน้ําและ
ปริมาณนํ้าในเขื่อนลดลง หรือในบางคร้ังปริมาณนํ้าในเขื่อนก็กลับมีปริมาณมากเกินไป  
 ในปจจุบันเกษตรกรในประเทศไทยประสบปญหาเรื่องนํ้าใชเพ่ือการเกษตรปลูกพืชในฤดูแลง และการใชนํ้าเพ่ือ
การอุปโภค บริโภค และการผลิตกระแสไฟฟา สาเหตุที่สําคัญอยางหน่ึงคือ การวางแผนการใชนํ้า และการวางแผนการสง
นํ้าไมมีความสอดคลองกัน และโดยเฉพาะในปจจุบันเกษตรกรนิยมปลูกขาวในฤดูแลง ทําใหเกิดการขาดแคลนนํ้าตนทุน 
ฉะน้ันการบรรเทาปญหา โดยไมตองเสียคาใชจายมากนั้นก็คือการเพิ่มประสิทธิภาพการใชนํ้าโดยทําการวางแผนการสงนํ้า
ใหตรงกับความตองการนํ้าของเกษตรกร และมีปริมาณการสงนํ้าที่พอเหมาะกับความตองการ 

ดังน้ันการจัดตารางการเดินเครื่องของโรงไฟฟาเพ่ือใหใชเช้ือเพลิงอยางประหยัดและเหมาะสม มีการใชนํ้าอยาง
คุมคา มีการซื้อขายไฟฟากับประเทศเพ่ือนบานใหไดประโยชนสูงสุด และที่สําคัญตองสอดคลองกับขอจํากัดและปญหาตาง 
ๆ ที่เพ่ิมขึ้น จึงเปนประโยชนอยางยิ่งทั้งตอภาคอุตสาหกรรมและเกษตรกรรม 

งานวิจัยน้ีมีเปาหมายเพ่ือวิเคราะหและหาแนวทางในการจัดตารางการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานนํ้าใหมีความ
เหมาะสมสําหรับโครงสรางกิจการการไฟฟาของประเทศไทยในปจจุบัน โดยไดรวบรวมขอมูลโรงไฟฟาพลังงานนํ้าขนาด
ใหญที่อยูภายใตการดําเนินงานของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย และนํามาใชในการวิเคราะห โดยมุงเนนรายละเอียด
ของเขื่อนขนาดใหญในลุมนํ้าเจาพระยาคือ เขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิ  
และไดพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ือสรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลา (Load Duration Curve, LDC) และ
สรางกราฟภาระการใชไฟฟาแบบชวงเวลาเสมือน (Equivalent Load Duration Curve, ELDC) 
 วิธีการและโปรแกรมคอมพิวเตอรที่ไดพัฒนาขึ้นสามารถนํามาใชในการวางแผนการจัดแผนการเดินเครื่อง
โรงไฟฟาพลังงานนํ้าของประเทศไทยชวยใหไดวิธีการจัดแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังงานนํ้าที่เกิดมูลคานํ้าสูงสุดใน
ดานการผลิตไฟฟา ดานการเกษตรดานการอุปโภคบริโภค และและการรักษาสมดุลนิเวศทางดานทายนํ้า ซึ่งจะเปนแนวทาง
เบื้องตนในการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาทั้งหมดในระบบไฟฟากําลังทําใหเกิดความรวดเร็วในการจัดตารางการ
เดินเครื่องโรงไฟฟาลวงหนา โดยเปนไปตามขอจํากัดทางดานชลประทาน และสอดคลองกับระบบไฟฟาของประเทศไทย 

ทั้งน้ีตนทุนในการผลิตไฟฟาของประเทศไทยถือวาไมสูงเมื่อเทียบกับประเทศเพ่ือนบาน โดยตนทุนในการผลิต
ไฟฟาจะขึ้นอยูกับปจจัยหลายดาน อาทิ ความตองการใชพลังงานไฟฟาสูงสุดของประเทศ ราคานํ้ามัน ราคากาซธรรมชาติ 
รวมท้ังอัตราแลกเปล่ียนเงินตราตางประเทศ นอกจากน้ีการเดินเครื่องโรงไฟฟาของ กฟผ. จะเปนไปในลักษณะที่ทําใหเกิด
ตนทุนการผลิตตํ่าที่สุดโดยเปนไปตามขอจํากัดของระบบไฟฟากําลังดวย ทั้งน้ีการเดินเครื่องโรงไฟฟาที่มีประสิทธิภาพจะ
ชวยใหลดการใชเช้ือเพลิงและสงผลใหลดตนทุนการผลิตไฟฟาไดจํานวนมาก 
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การเดินเครื่องโรงไฟฟาในระบบใหเกิดประสิทธิภาพสูงสุดน้ันจะตองมีการจัดตารางเดินเครื่องโรงไฟฟาอยาง
เหมาะสม ซึ่งการจัดตารางการเดินเคร่ืองของโรงไฟฟาเปนการวางแผนลวงหนาในการจัดตารางการเดิน-หยุดเคร่ืองกําเนิด
ไฟฟาที่มีอยูในระบบ โดยมีวัตถุประสงคในการลดตนทุนการผลิตไฟฟารวมทั้งหมดใหมีคาตํ่าสุด และมีกําลังการผลิตไฟฟา
สอดคลองกับความตองการใชไฟฟาที่มีการพยากรณไวทุกช่ัวโมงและมีกําลังไฟฟาสํารอง (spinning reserve) เพียงพอ 
วิธีการดังกลาวจะมีผลโดยตรงในการชวยประหยัดตนทุนการผลิตไฟฟาแตละวัน และเมื่อคํานวณเปนรายปการประหยัดจะ
มีมูลคาสูงขึ้นอยางมีนัยสําคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่งในสภาวะปจจุบันที่แหลงพลังงานไมเพียงพอ เกิดวิกฤตการณราคานํ้ามัน
และกาซธรรมชาติแพงตอเน่ืองมาหลายป ประกอบกับสภาวะที่โลกแหงแลงมากขึ้น ปริมาณน้ําจืดลดลงท่ีสงผลใหเกิดการ
ขาดแคลนนํ้าและปริมาณนํ้าในเขื่อนลดลง หรือในบางคร้ังปริมาณนํ้าในเขื่อนก็กลับมีปริมาณมากเกินไป  

จากการสํารวจขอมูลผูใชนํ้าบริเวณทายเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิจากขอมูลสถิติที่หนวยงานภาครัฐรวบรวมไวและ
โดยใชแบบสอบถามพบวา โดยสวนใหญของเกษตรกรจะทําการเกษตรดวยการปลูกขาวเจา และขาวเหนียว และพืชไร  โดย
การปลูกขาวสวนใหญเกษตรกรจะมีพ้ืนที่ในการปลูกขาวตํ่ากวา 5 ไร และ 6-10 ไร ตามลําดับ เน่ืองจากปญหาจากการที่
เกษตรกรไดมีการแบงพ้ืนที่จากมรดก ทําใหมีพ้ืนที่ทํากินนอยลง ซึ่งโดยสวนใหญเกษตรกรจะทําการผลิตเพื่อการบริโภค
เทาน้ัน โดยการปลูกขาวของเกษตรกรจะทําการเพาะปลูกในชวงมิถุนายน-สิงหาคม ซึ่งเปนชวงตนฤดูฝนโดยเปนการปลูก
ขานาป สําหรับการปลูกขาวนาปรังจะมีการปลูกอยูเพียงบางพ้ืนที่ที่มีการชลประทานถึงเทาน้ัน โดยจะทําการปลูกในชวง
เดือน ธันวาคม – มกราคม ซึ่งจากการสอบถามขอมูลจากเกษตรกรพบวาโดยสวนใหญในพ้ืนที่น้ีจะทําการปลูกพืชไรในชวง
ฤดูแลงมากกวา เน่ืองจากพ้ืนที่สวนใหญ จะเปนพ้ืนที่เนินเขา ไมเปนพ้ืนราบลุม ซึ่งจะทําการปลูก ถั่ว ขาวโพด หญาลูซี่เพ่ือ
เล้ียงโค ในพืชไรที่ทําการเพาะปลูกน้ีจะมีพ้ืนที่เพาะปลูกตํ่ากวา 5 ไร เปนสวนใหญ และ 6-10 ไรตามลําดับ  

ในแนวทางการแกปญหาของการขาดแคลนนํ้าเบื้องตนเกษตรกรจะทําการสูบนํ้าจากบอบาดาลในพ้ืนที่ของแปลง
ปลูก หรือทําการขุดบอ เพ่ือเก็บกักนํ้าเอาไวสํารองใชในกรณีที่อยูในพ้ืนที่สูงจําเปนตองเสียคาใชจายในการสูบนํ้าจากแมนํ้า 
โดยจะเปนการพิจารณาจากพ้ืนที่เกษตรกรรม ที่ใกลเคียงกัน โดยการจัดการจัดสรรนํ้าระหวางพ้ืนที่เกษตรกรรม จากประวัติ
การแกปญหาดังที่ไดเกิดขึ้นมาในชวง 5 ปที่ผานมาไดมีการแกปญหาโดยขอความชวยเหลือจากรัฐ การจัดทําโครงการ
นํ้าประปาหมูบาน สูบนํ้าจากแมนํ้าปง และ ขุดลอกคลองสงนํ้า 
 ในแนวทางในการแกปญหาของภาวะนํ้าทวมในเบื้องตน เกษตรกรกระทําไดดวยการขุดคลองระบายน้ําในพื้นที่มี
การขวางการไหลของน้ํา ดวยการอาศัยการปลอยใหลดตํ่าลงตามธรรมชาติ ในสวนที่เกิดการทวมขังนานก็จะทําการแจงไป
ยังหนยงานของรัฐใหเขามาชวยแกไขระบายนํ้าออกจากพื้นที่ เพ่ือปองกันไมใหพืชผลเกิดการเนาเสียหาย 
 สรุปขอมูลดานสังคมจากการสอบถามเกษตรกรในพ้ืนที่สํารวจสวนใหญ พบวาเกษตรกรนั้นยังไมมีระบบการมี
สวนรวมในการบริหารการจัดการแหลงนํ้า มีเพียงสวนนอยที่ไดมีสวนรวม โดยการมีสวนรวมน้ีจะดําเนินการโดยการชวย
ดูแลรักษาความสะอาดของแมนํ้า ขุดลอกคูคลอง พรอมทั้งการจัดการประชุมวางแผนการจัดการนํ้า โดยมีการจัดแบงกลุม
การจัดการนํ้า ซึ่งจากผลการกระทําดังกลาว จะกอใหไมมีผลกระทบกับปญหาขอขัดแยงในการใชนํ้า ที่เก่ียวของกับปญหาร
การใชนํ้า ของเกษตรกรที่อยูตนนํ้า กับทายนํ้า และปญหาในการแยงใชนํ้าของเกษตรกรในหมูบาน หรือ ระหวางหมูบาน 
ปญหาเหลาน้ีถามองดูแลวเปนปญหาจากการท่ีเกษตรกรขาดความสามัคคีไมการจัดการรวมกันในการใชนํ้า ซึ่งเมื่อดูจาก
ขอมูลจากแบบสอบถามพบวา ความสนใจของเกษตรกรในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้าสวนใหญ ไมมีความสนใจในการจัดต้ัง
กลุมผูใชนํ้ารอยละ 53.3% สวนผูสนใจอยูในระดับเพียงรอยละ 46.7% การท่ีเกษตรกรไมสนใจ เน่ืองจากไมทราบขอมูล 
หรือหลักการปฏิบัติ อีกทั้งการที่ในพื้นที่น้ี มีแหลงนํ้าเพียงพอแลว (หรือมีการจัดต้ังอยูกอนแลว) ดังน้ันเกษตรกรจึงไมไดให
ความสําคัญ การจัดต้ังกลุมน้ีจะเปนลักษณะกลุมผูใชนํ้า กลุมเกษตรกร กลุมรักษนํ้า ฯลฯ โดยมีจุดประสงคในการบริหาร
การจัดการนํ้า  



 

 71

ในการเกษตรกรรมของเกษตรกรซึ่งจะเปนรายไดหลักแลวนอกเหนือจากรายไดดังกลาว เกษตรกรจะออกรับจาง
แรงงานในชวงวางหลังจากปกดํานาขาว หรือการปลูกพืชไร และออกเลี้ยงสัตวประเภท โค หรือเปดไรทุง ซึ่งเปนรายไดที่
ไมมากนัก แตยังมีรายไดนํามาใชหมุนเวียนในระหวางรอการเก็บเก่ียวผลผลิต 

สรุปขอมูลดานเศรษฐกิจในการประเมนิราคที่ดินหรือมูลคาของท่ีดินดานเกษตรกรรมอยูที่ 20,000-30,000บาท/ไร 
ซึ่งอยูในระดับราคาที่ตํ่าสุด ในสวนราคาสูงสุดอยูที่ 50,000-60,000 บาท/ไร ซึ่งขึ้นกับพ้ืนที่น้ันมีความอุดมสมบูรณเทาใด 
และอยูใกลแหลงนํ้า และระบบชลประทานมากที่สุด 

ในฤดูแลงเกษตรกรจะทําการปลูกขาวนาปรัง ถั่ว ถั่วเหลือง ขาวโพด ซึ่งจะใชพ้ืนที่เพาะปลูก 5-10 ไรเปนสวน
ใหญ สําหรับพ้ืนที่ที่อยูหางระบชลประทานน้ันเษตรกรจะไมทําการเพาะปลูก และผลผลิตขาวในฤดูแลงที่ไดจะมีนํ้าหนักที่
เบากวา และมีผลผลิตที่ตํ่ากวาโดย เฉล่ียมีนํ้าหนัก นอยกวา 500 กิโลกรัม ตอ ไร สําหรับราคาขาวเปลือกนาปรังจะอยูที่ 11-
12 บาทตอกิโลกรัม สําหรับขาว 100 เปอรเซ็นต และสําหรับขาวที่มีความช้ืน 5เปอรเซ็นต จะอยูที่ 6-8 บาทตอกิโลกรัม 
ตนทุนในการปลูกทั้งหมดที่ใชในการเพาะปลูกจะตํ่ากวา 10,000 บาทตอไร รายไดจากการผลิตอยูที่ประมาณ 10,000 – 
60,000 บาท ตอไร  

จากการสอบถามดานการประมงพบวาเกษตรกรสวนใหญ ไมมีแผนการพัฒนาดานการประมงอันเน่ืองจากการที่
พ้ืนที่ใชทําการเกษตรน้ันมีนอย และบางแหงเปนที่เนินไมเหมาะสมตอการสรางบอ/สระน้ํา หรือบางพ้ืนที่น้ันไดรับนํ้าจาก
ระบบชลประทานซึ่งไมสามารถทําการประมงได สวนในกรณีที่พ้ืนที่การเกษตรน้ันเปนที่ราบลุม แตอยูหางจากระบบการ
สงนํ้าจากระบบชลประทานก็จะมีการสรางบอสระ ซึ่งจะสามารถเล้ียงปลาไดสรุปรายไดของเกษตรกรตลอดฤดูฝนภายหลัง
การเก็บเก่ียวน้ันมีรายไดที่ตํ่ากวา 10,000 บาท  

ในงานวิจัยน้ีไดมีการพัฒนาและทดสอบโปรแกรมการคํานวนหาตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าดวย
วิธีดีคอนโวลูช่ันซึ่งจะชวยใหทราบตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าเบี้องตนบนเสนกราฟภาระ (Load Curve) ที่
จะทําใหมีการปลอยนํ้าที่ถูกระบุในแตละวันหมดพอดีตามเง่ือนไขทางชลประทาน โดยที่กอใหเกินตนทุนการผลิตไฟฟาที่
ตํ่าที่สุด โดยไดทดสอบการคํานวนกับขอมูลการใชนํ้าในการเกษตรบริเวณทายเขื่อนภูมิพลและสิริกิตต์ิรวมท้ังขอมูลสถิตินํ้า
ของกรมทรัพยากรนํ้าและสถิติการปลอยนํ้าและการคารการณสภาพนํ้าในอนาคตของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย  

ในการทดสอบโปรแกรมที่พัฒนาโดยชขอมูลจากการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยในการจัดแผนการเดินเครื่อง
โรงไฟฟา การประมวลผลไดทําเปรียบเทียบกรณีที่โรงไฟฟาพลังนํ้าไดถูกจําลองไวในเสนกราฟภาระจากคาที่ใชจริงใน
อดีต และกรณีที่โรงไฟฟาพลังนํ้าไดถูกประมวลผลดวยวิธีดีคอนโวลูช่ันเพ่ือหาตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าที่
จะทําใหเกิดตนทุนแปรผันในการผลิตไฟฟาตํ่าสุด โดยจากผลการทดสอบโปรแกรมกับขอมูลปจจุบันและเง่ือนไข
คาดการณในอนาคตถึงป 2556 การใชไฟฟาในวันที่มีภาระสูงสุดของป 2552 พบวา การเดินเครื่องในปจจุบันการไฟฟาฝาย
ผลิตไดมีการบริหารจัดการนํ้าเพ่ือทําใหเกิดตนทุนผันแปรท่ีตํ่าอยูแลว และวิธีการดีคอนโวลูช่ันสามารถชวยในการหา
ตําแหนงในการเดินเครื่องโรงไฟฟาพลังนํ้าไดอยางมีประสิทธิภาพและกอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดในการลดตนทุนแปรผันใน
การผลิตไฟฟา ซึ่งจะชวยเปนแนวทางเบ้ืองตนในการวางแผนการเดินเครื่องโรงไฟฟารายวัน 
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คณะรัฐมนตรีรับทราบรายงานการตรวจติดตามสถานการณ การบริหารจัดการนํ้าและการเพาะปลูกพืชฤดูแลงในพ้ืนที่
จังหวัดชัยนาทและจังหวัดสิงหบุรี ในวันที่ 7 มีนาคม 2552 
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ก. ขอมูลการผลิตไฟฟาของประเทศไทย 

ตารางที่ ก1 กําลังการผลิตของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยในป 2551 

โรงไฟฟา 
กําลังผลิต  

(เมกะวัตต) 
ตนทุนแปรผันเฉล่ีย  

(บาทตอกิโลวัตตชั่วโมง) 
แมเมาะ 4  140 0.5425 
แมเมาะ 5  140 0.5425 
แมเมาะ 6  140 0.5425 
แมเมาะ 7  140 0.5425 
แมเมาะ 8  270 0.5366 
แมเมาะ 9  270 0.5366 
แมเมาะ 10  270 0.5366 
แมเมาะ 11  270 0.5366 
แมเมาะ 12  270 0.5366 
แมเมาะ 13  270 0.5366 
รวม  2,180.00   
กระบี่ 1  315 5.2787 
บางปะกง 1  525.5 1.7685 
บางปะกง 2  526.5 1.7685 
บางปะกง 3  576 1.7048 
บางปะกง 4  576 1.7048 
รวมพลังความรอนบางปะกง  2,204.00   
รวมโรงไฟฟาพลังความรอน  4,699.00   
บางปะกง 31  103 1.4283 
บางปะกง 32  103 1.4283 
บางปะกง 30  108 1.4283 
รวม  314   
บางปะกง 41  103 1.4283 
บางปะกง 42  103 1.4283 
บางปะกง 40  108 1.4283 
รวม  314   
บางปะกง ชุดที่ 5  710 1.2245 
รวมพลังความรอนรวมบางปะกง  1,338.00   
วังนอย 11  212 1.3608 
วังนอย 12  212 1.3608 
วังนอย 10  188 1.3608 
รวม  612   
วังนอย 21  212 1.3608 
วังนอย 22  212 1.3608 
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โรงไฟฟา 
กําลังผลิต  

(เมกะวัตต) 
ตนทุนแปรผันเฉล่ีย  

(บาทตอกิโลวัตตชั่วโมง) 
วังนอย 20  188 1.3608 
รวม  612   
วังนอย 31  223 1.2753 
วังนอย 32  223 1.2753 
วังนอย 30  240 1.2753 
รวม  686   
รวมวังนอย  1,910.00   
นํ้าพอง 11  110 1.5393 
นํ้าพอง 12  110 1.5393 
นํ้าพอง 10  105 1.5393 
รวม  325   
นํ้าพอง 21  110 1.5393 
นํ้าพอง 22  110 1.5393 
นํ้าพอง 20  105 1.5393 
รวม  325   
รวมน้ําพอง  650   
พระนครใต 11  100 1.388 
พระนครใต 12  100 1.388 
พระนครใต 10  116 1.388 
รวม  316   
พระนครใต 21  187 1.2808 
พระนครใต 22  187 1.2808 
พระนครใต 20  188 1.2808 
รวม  562   
พระนครใต ชุดที่ 3  710 1.8631 
รวมพลังความรอนรวมพระนครใต  1,588.00   
จะนะ  710 1.1704 
พระนครเหนือ ชุดที่ 1 (พลังงานไฟฟาทดสอบ) - N.A. 
รวมพลังความรอนรวม  6,196.00   
ดีเซลแมฮองสอน  4.4   
รวมดีเซล  4.4   
ระยอง 11  98.1 1.4962 
ระยอง 12  96.1 1.4962 
ระยอง 10  100.5 1.4962 
รวม  294.7   
ระยอง 21  91.9 1.4962 
ระยอง 22  95.1 1.4962 
ระยอง 20  100.6 1.4962 
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โรงไฟฟา 
กําลังผลิต  

(เมกะวัตต) 
ตนทุนแปรผันเฉล่ีย  

(บาทตอกิโลวัตตชั่วโมง) 

รวม  287.7   
ระยอง 31  95.4 1.4962 
ระยอง 32  95.1 1.4962 
ระยอง 30  99.2 1.4962 
รวม  289.8   
ระยอง 41  100.5 1.4962 
ระยอง 42  100.8 1.4962 
ระยอง 40  101.6 1.4962 
รวม  302.9   
รวมระยอง  1,175.00   
ขนอม 1  69.9 2.056 
ขนอม 2  70.2 2.056 
รวม  140.1   
ขนอม 11  115.6 1.3899 
ขนอม 12  115.6 1.3899 
ขนอม 13  115.6 1.3899 
ขนอม 14  115.6 1.3899 
ขนอม 10  215.6 1.3899 
รวม  678   
รวมขนอม  818.1   
ราชบุรี 1  720 2.7297 
ราชบุรี 2  720 2.7297 
รวมราชบุรีพลังความรอน  1440   
ราชบุรี 11  212 1.8675 
ราชบุรี 12  212 1.8675 
ราชบุรี 10  261 1.8675 
รวม  685   
ราชบุรี 21  209 1.8675 
ราชบุรี 22  209 1.8675 
ราชบุรี 20  257 1.8675 
รวม  675   
ราชบุรี 31  214 1.8675 
ราชบุรี 32  214 1.8675 
ราชบุรี 30  253 1.8675 
รวม  681   
รวมราชบุรีพลังความรอนรวม  2,041.00   
บ.ผลิตไฟฟาอิสระ(ประเทศไทย)จํากัด  700 1.2085 
บ.ไตรเอ็นเนอรยี จํากัด  700 1.8553 
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โรงไฟฟา 
กําลังผลิต  

(เมกะวัตต) 
ตนทุนแปรผันเฉล่ีย  

(บาทตอกิโลวัตตชั่วโมง) 
บ.อิสเทิรนเพาเวอร จํากัด  350 1.2141 
บ.โกลว ไอพีพี จํากัด  713 1.1987 
บ.บีแอลซีพีเพาเวอร จํากัด  1,346.50 0.8635 
บ. กัลฟเพาเวอรเจนเนอเรชัน จํากัด  1,468.00 1.2161 
บ. ราชบุรีเพาเวอร จํากัด  1,400.00 1.8876 
SPP Firm  2,092.80 1.9154 
SPP Non-Firm และ คีรีธาร  - N.A. 
รวมซื้อพลังงานไฟฟาในประเทศ  14,244.40   
เทิน-หินบุน  214 1.6265 
หวยเฮาะ  126 1.7654 
นํ้าเทิน 2 (พลังงานไฟฟาทดสอบและขายกอน COD)  - N.A. 
นํ้าเทิน 2 (พลังงานไฟฟาหลัง COD)  920 N.A. 
นํ้างึม และเซเสด  - N.A. 
มาเลเซีย  300 N.A. 
รวมซื้อพลังงานไฟฟาตางประเทศ  1,560.00   
รวม  30,129.00   
พระนครใต 4 (Emergency Standby Mode)  265 N.A. 
พระนครใต 5 (Emergency Standby Mode)  294 N.A. 
รวม  559   
บางปะกง 21  60 N.A. 
บางปะกง 22  60 N.A. 
บางปะกง 23  60 N.A. 
บางปะกง 24  60 N.A. 
บางปะกง 20  113 N.A. 
รวม  353   
กังหันแกสสุราษฎรธานี 1 (Emergency Standby Mode)  117 N.A. 
กังหันแกสสุราษฎรธานี 2 (Emergency Standby Mode)  117 N.A. 
รวม  234   
กังหันแกสหนองจอก 1 (Emergency Standby Mode)  117 N.A. 
กังหันแกสหนองจอก 2 (Emergency Standby Mode)  117 N.A. 
กังหันแกสหนองจอก 3 (Emergency Standby Mode)  117 N.A. 
รวม  351   
รวม Emergency Standby Mode  1,144.00   
กังหันแกสลานกระบือ 1 (Non-firm Mode)  14.9 N.A. 
กังหันแกสลานกระบือ 2 (Non-firm Mode)  13.4 N.A. 
กังหันแกสลานกระบือ 3 (Non-firm Mode)  11.9 N.A. 
กังหันแกสลานกระบือ 4 (Non-firm Mode)  11.7 N.A. 
กังหันแกสลานกระบือ 5 (Non-firm Mode)  18.7 N.A. 
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โรงไฟฟา 
กําลังผลิต  

(เมกะวัตต) 
ตนทุนแปรผันเฉล่ีย  

(บาทตอกิโลวัตตชั่วโมง) 
กังหันแกสลานกระบือ 6 (Non-firm Mode)  18.2 N.A. 
กังหันแกสลานกระบือ 9 (Non-firm Mode)  12.1 N.A. 
กังหันแกสลานกระบือ 11 (Non-firm Mode) 119.2 N.A. 
รวม  220.1   
รวม Non-firm Mode  220.1   
รวม Emergency Standby และ Non-firm Mode  1,364.10   

 

ตารางที่ ก2 กําลังการผลิตของโรงไฟฟาพลังนํ้าของการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยในป 2551 

โรงไฟฟา กําลังผลิต (เมกะวัตต) 
ภูมิพล  779.2 
สิริกิต  500 
ศรีนครินทร  720 
ทาทุงนา  39 
วชิราลงกรณ  300 
รัชชประภา  240 
บางลาง  72 
อุบลรัตน  25.2 
สิรินธร  36 
จุฬาภรณ  40 
นํ้าพุง  6 
แกงกระจาน  19 
ปากมูล  136 
แมงัด  9 
ลําตะคอง  500 
พลังนํ้าขนาดเล็ก  2.3 
รวมพลังนํ้า  3,423.70 
พลังงานทดแทน  1.5 

 

ตารางที่ ก3 ขอมูลการซื้อไฟฟาจากตางประเทศและผูผลิตไฟฟาเอกชนรายเล็ก 

 

บริษัท พลังงานไฟฟาท่ีผลิตเฉล่ียตอเดือนในป 2552 (ลานหนวย) 

สปป.ลาว   
บริษัทรัฐวิสาหกิจไฟฟาลาว (นํ้างึม และเซเสด)  15.17 
เทิน-หินบุน  152.20 
หวยเฮาะ  38.16 
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บริษัท พลังงานไฟฟาท่ีผลิตเฉล่ียตอเดือนในป 2552 (ลานหนวย) 
นํ้าเทิน 2  274.43 
รวม  479.95 
มาเลเซีย  11.17 
รวมซื้อจากตางประเทศ  491.12 
คิรีธาร  2.08 

ผูผลิตไฟฟาเอกชนรายเล็ก   
บ.โกลว พลังงาน จํากัด (มหาชน) (1)  51.63 
บ.โกลว พลังงาน จํากัด (มหาชน) (2)  42.96 
บ.โกลว เอสพีพี1 จํากัด( 1) 28.14 
บ.โกลว เอสพีพี1 จํากัด( 2)  26.75 
บ.โกลว เอสพีพี2 จํากัด( 1)  34.30 
บ.โกลว เอสพีพี2 จํากัด( 2)  34.30 
บ.อมตะ บี.กริม เพาเวอร1 จํากัด  44.64 
บ.อมตะ บี.กริม เพาเวอร2 จํากัด  42.93 
บ.ปตท. เคมีคอล จํากัด (มหาชน)  14.35 
บ.ไทยออยล เพาเวอร จํากัด  19.72 
บ.กัลฟโคเจนเนอเรช่ัน จํากัด  51.63 
บ.บางกอก โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด  48.55 
บ.โรจนะเพาเวอร จํากัด  44.34 
บ.สหโคเจน(ชลบุรี) จํากัด (มหาชน)  51.63 
บ.สมุทรปราการ โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด  51.63 
บ.ไทยเนช่ันแนลเพาเวอร จํากัด  51.63 
บ.หนองแค โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด  51.63 
บ.แหลมฉบัง เพาเวอร จํากัด  32.26 
บ. เอ็กโก โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด  34.30 
รวม กาซธรรมชาติ  757.28 
บ.โกลว เอสพีพี3 จํากัด( 1)  50.54 
บ.โกลว เอสพีพี3 จํากัด( 2)  40.91 
บ.เนช่ันแนล เพาเวอร ซัพพลาย จํากัด(1)  40.94 
บ.เนช่ันแนล เพาเวอร ซัพพลาย จํากัด(2)  42.40 
บ.ทีพีทียูทีลิต้ีส จํากัด  5.27 

รวม ถานหิน  180.07 
กรมการพลังงานทหาร จํากัด  2.68 

รวม นํ้ามันเตา  2.68 
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บริษัท พลังงานไฟฟาท่ีผลิตเฉล่ียตอเดือนในป 2552 (ลานหนวย) 
บ.ไทยเพาเวอรซัพพลาย จํากัด  22.73 
บ. บีพีเค เพาเวอรซัพพลาย จํากัด  5.01 
บ.แอดวานซ อะโกร จํากัด (มหาชน) (1)  31.86 
บ.แอดวานซ อะโกร จํากัด (มหาชน) (2)  15.75 
บ.ไบโอแมสเพาเวอร จํากัด  2.77 
บ.รอยเอ็ดกรีน จํากัด  5.64 
บ.ดานชางไบโอเอ็นเนอรยี่ จํากัด  19.83 
บ.ภูเขียว ไบโอ-เอ็นเนอย่ี จํากัด  23.10 
บ.นํ้าตาลมิตรกาฬสินธุ จํากัด  5.30 
บ.สตึกไบโอแมส จํากัด  3.74 
บ.เอ ที ไบโอพาวเวอร จํากัด  11.81 
บ.กัลฟ ยะลา กรีน จํากัด  12.36 
บ.โรงไฟฟานํ้าตาลขอนแกน จํากัด  10.30 
บ.มุงเจริญกรีนเพาเวอร จํากัด  5.01 
บ.สุราษฎรธานี กรีน เอ็นเนอรยี จํากัด  4.91 

รวม ชีวมวล  180.12 
Non-firm  27.22 

รวมผูผลิตไฟฟาเอกชนรายเล็ก  1147.37 

รวมรับซื้อตางประเทศและเอกชนรายเล็ก  1640.57 
 
 

สมมติฐานในการวางแผนการผลิตป 2552-2556 

ความตองการไฟฟา ป 2552 - 2556 ตามคาพยากรณของฝายควบคุมระบบไฟฟา กฟผ. โดยพลังงานไฟฟาที่ผลิตและซื้อมี
อัตราการเติบโตตามตารางที่ 4 

ตารางที่ ก4 พยากรณความตองการพลังงานไฟฟา 

ป 
พ.ศ. 

มกรา 
คม 

กุมภา 
พันธ 

มีนา 
คม 

เมษา 
ยน 

พฤษ 
ภาคม 

มิถุนา 
ยน 

กรกฎา 
คม 

สิงหา 
คม 

กันยา 
ยน 

ตุลา 
คม 

พฤศจิ 
กายน 

ธันวา 
คม 

สูงสุด
ของป 

เพิ่มจาก
ปกอน
รอยละ 

2552 18,603 20,754 21,318 22,045 20,828 20,926 21,170 21,101 20,968 20,821 20,752 20,167 22,045 0.12 

2553 20,140 20,914 22,121 22,582 22,221 21,605 21,320 21,291 21,217 21,026 21,109 20,781 22,582 2.44 

2554 20,927 21,731 22,985 23,464 23,089 22,449 22,153 22,123 22,046 21,847 21,933 21,592 23,464 3.91 

2555 21,854 22,700 24,009 24,515 24,127 23,453 23,137 23,108 23,031 22,821 22,919 22,578 24,515 4.48 

2556 22,863 23,804 25,186 25,754 25,384 24,628 24,236 24,234 24,180 23,943 24,127 23,903 25,754 5.05 
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2. สมมติฐานโรงไฟฟาเขาใหมท่ีสําคัญ ดังน้ี 

2.1 โรงไฟฟาพลังความรอนรวมพระนครใต ชุดที่ 3 710 MW วันที่ 1 มีนาคม 2552 
2.2 โรงไฟฟาพลังความรอนรวมบางปะกง ชุดที่ 5 710 MW วันที่ 1 สิงหาคม 2552 
2.3 โรงไฟฟาพลังนํ้าเขื่อนนํ้าเทิน 2 920 MW วันที่ 15 ธันวาคม 2552 
2.4 โรงไฟฟาพระนครเหนือ ชุดที่ 1 670 MW วันที่ 1 พฤษภาคม 2553 
2.5 โรงไฟฟาเขื่อนนํ้างึม 2 596.6 MW วันที่ 1 มกราคม 2554 
2.6 โรงไฟฟา GHECO-ONE หนวยที่ 1 660 MW วันที่ 9 พฤศจิกายน 2554 
2.7 โรงไฟฟาเทินหินบุน หนวยที่ 3 220 MW วันที่ 1 กรกฎาคม 2555 
2.8 โรงไฟฟาสยามเอนเนอยีเพาเวอร ชุดที่ 1 800 MW วันที่ 1 มีนาคม 2556 
2.9 โรงไฟฟาสยามเอนเนอยีเพาเวอร ชุดที่ 2 800 MW วันที่ 1 กันยายน 2556 
2.10 โรงไฟฟาเนชั่นแนล เพาเวอร ซัพพลาย หนวยที่ 1 270 MW วันที่ 15 พฤศจิกายน 2556 
2.11 โรงไฟฟาวังนอย ชุดที่ 4 800 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2557 
2.12 โรงไฟฟาเพาเวอร เจเนอเรช่ัน ซัพพลาย ชุดที่ 1 800 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2557 
2.13 โรงไฟฟาจะนะ ชุดที่ 2 และ 3 800 MW วันที่ 1 กรกฎาคม 2557 
2.14 โรงไฟฟาเนชั่นแนล เพาเวอร ซัพพลาย หนวยที่ 2 270 MW วันที่ 15 พฤศจิกายน 2557 
2.15 โรงไฟฟาเพาเวอร เจเนอเรช่ัน ซัพพลาย ชุดที่ 2 800 MW วันที่ 1 ธันวาคม 2557 
2.16 โรงไฟฟา SPP (Renewable) 

 บ. ดานชาง ไบโอ เอ็นเนอรยี จาํกัด (สวนขยาย) 10 MW วันที่ 15 กันยายน 2552 
 บ. ภูเขียว ไบโอ เอ็นเนอรยี จํากัด (สวนขยาย) 10 MW วันที่ 15 กันยายน 2552 
 บ. เนช่ันแนล เพาเวอร ซัพพลาย จํากัด 65 MW วันที่ 1 สิงหาคม 2554 
บ. ไฟฟาชีวมวล จํากัด 90 MW วันที่ 1 สิงหาคม 2554 
บ.ไทย เพาเวอร เจเนอเรต้ิง จํากัด 70 MW วันที่ 1 สิงหาคม 2554 
บ. แอ็ดวานซ อะโกร จํากัด (มหาชน) 25 MW วันที่ 1 สิงหาคม 2554 

 บ. ไทย เพาเวอร ซัพพลาย จํากัด 65 MW วันที่ 1 มกราคม 2555 
2.17 โรงไฟฟา SPP (Co-Generation) 

 บ. สยามเพาเวอร เจเนอเรช่ัน จํากัด (มหาชน) 90 MW วันที่ 1 พฤศจิกายน 2553 
บ. ทีอารซี คอนสตรัคช่ัน จํากัด 40 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
บ. ปทุม โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
บ. ฉะเชิงเทรา โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
บ. อมตะ เพาเวอร จํากัด (นิคมฯอมตะนคร) 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
บ. สระบุรี เอ โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
บ. สระบุรี บี โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
บ. อินดัสเทรียล โคเจน จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
บ. อมตะ สตีม ซัพพลาย จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
บ. อารไอแอล โคเจนเนอเรช่ัน จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
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บ. โกลว พลังงาน จํากัด (มหาชน) โครงการ 3 74 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2555 
 บ. ไทย เนช่ันแนล พาวเวอร จํากัด โครงการ 2 90 MW วันที่ 1 ธันวาคม 2555 
 บ. นวนครการไฟฟา จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2556 
บ. ที่ดินบางปะอิน จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2556 
บ. โรจนะ เพาเวอร จํากัด โครงการ 2 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2556 
บ. คอมไบน ฮีท แอนด เพาเวอร จํากัด 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2556 
บ. อมตะ เพาเวอร จํากัด (ปลวกแดง) 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2556 
บ. สยามเพาเวอร เจนเนอเรช่ัน จํากัด (เฟส 2) 90 MW วันที่ 1 มิถุนายน 2556 

2.18 โรงไฟฟา RPS กฟผ. 
 พลังลม (Non-firm Mode) 2.5 MW วันที่ 15 พฤษภาคม 2552 
 พลังแสงอาทิตย (Non-firm Mode) 1 MW วันที่ 1 ธันวาคม 2552 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนเจาพระยา หนวยที่ 1 6MW วันที่ 1 มกราคม 2553 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนเจาพระยา หนวยที่ 2 6MW วันที่ 1 มีนาคม 2553 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนแมกลอง หนวยที่ 1 6MW วันที่ 1 สิงหาคม 2553 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนปาสักชลสิทธิ ์หนวยที่ 1 6.7 MW วันที่ 1 ตุลาคม 2553 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนขุนดานปราการชล หนวยที่ 1 10 MW วันที่ 1 พฤศจิกายน 2553 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนแมกลอง หนวยที่ 2 6MW วันที่ 1 ธันวาคม 2553 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนแควนอย หนวยที่ 1 15 MW วันที่ 1 มกราคม 2554 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนนเรศวร หนวยที่ 1 8MW วันที่ 1 กุมภาพันธ 2554 
 พลังนํ้าขนาดเล็กเขื่อนแควนอย หนวยที่ 2 15 MW วันที่ 1 เมษายน 2554 

3. สมมติฐานการปลดโรงไฟฟาเพ่ือ Retired ดังน้ี 
ปลดโรงไฟฟาพลังความรอนรวมบางปะกงชุดที่ 2 วันที่ 1 สิงหาคม 2552 
 ปลดโรงไฟฟาพลังความรอนขนอมหนวยที่ 1 วันที่ 1 กรกฎาคม 2554 
 ปลดโรงไฟฟาพลังความรอนพระนครใตหนวยที่ 4 วันที่ 1 มกราคม 2556 
 ปลดโรงไฟฟาพลังความรอนบางปะกงหนวยที่ 1 - 2 วันที่ 1 มกราคม 2557 

4. สมมติฐานการปรับ Mode โรงไฟฟา ออกจากกําลังผลิตติดต้ัง ดังน้ี 
 ปรับโรงไฟฟาพลังความรอนพระนครใตหนวยที่ 4 - 5 วันที่ 1 มกราคม 2552 เปน Emergency Standby Mode 
 ปรับโรงไฟฟาลานกระบือ หนวยที่ 1-6, 9 และ 11 เปน Non-firm Mode วันที่ 1 มกราคม 2552 
 ปรับโรงไฟฟาหนองจอก หนวยที่ 1 - 3 เปน Emergency Standby Mode วันที่ 1 มกราคม 2552 
 ปรับโรงไฟฟาสุราษฎรธานี หนวยที่ 1 - 2 เปน Emergency Standby Mode วันที่ 1 มกราคม 2552 
 ปรับโรงไฟฟาพลังความรอนรวมบางปะกงชุดที่ 2 เปน Emergency Standby Mode วันที่ 1 มกราคม 2552 
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ข. แบบสอบถาม 
 
โครงการ การจัดทําแผนการเดินเคร่ืองโรงไฟฟาพลังนํ้าในประเทศไทยท่ีกอใหเกิดมูลคานํ้าสูงสุดดวยวิธีดีคอนโวลูชั่น 
 
ช่ือ   …………………………………………………  นามสกุล  ……………………………………………………. 
บาน  ………………………………………………...  หมูที่  ………………………..  ตําบล……………………….. 
อําเภอ  ………………………………………………  จังหวัด  .......…………………………………………………. 
 
คําชี้แจง : คณะที่ทํางานดานการวิจัย เปนผูติดตามและประเมินผลการดําเนินงานภายใตแผนงบประมาณในเชิงบูรณาการ 
“การบริหารจัดการนํ้าของลุมนํ้าเจาพระยา” ปงบประมาณ 2551  การจัดทําแบบสอบถามโครงการน้ีเปนสวนหน่ึงของการ
สํารวจขอมูลจากผูเก่ียวของเพ่ือใหการติดตามประเมินผลโครงการมีความถูกตอง ครบถวนและสมบูรณ โดยผลการ
ดําเนินงาน ปญหาอุปสรรคตาง ๆ ของโครงการ ตลอดจนขอคิดเห็นและขอแนะนําตาง ๆ ของโครงการ จะนําไปใชในการ
พัฒนาปรับปรุงโครงการฯ ในระยะตอไป อน่ึง ขอมูลตาง ๆ ที่ทานไดตอบคําถามในแบบสอบถาม คณะที่ทํางานจะเก็บ
รักษาเปนความลับและจะไมเผยแพรกอนไดรับอนุญาต ขอขอบพระคุณอยางสูงในการรวมมือครั้งน้ี  

ผลแบบสอบถาม 
(   )   ขอมูลครบถวน 
(   )   ขอมูลไมครบถวน 
สาเหตุ………………… 

 
ผูสัมภาษณ  ……………………………………….…….  วันที่ ……………………………………… 
 
ผูตรวจ  ………………………………………………….  วันที่ ……………………………………… 
 
 
 

 
 

 
 
 



 

 85

แบบสอบถามผูไดรับผลประโยชนจากการชลประทาน (ผูใชนํ้า) 
 
 
ขอมูลโครงการ ขอมูลทั่วไปของพ้ืนที่ชลประทาน 

คําช้ีแจง  โปรดทําเครื่องหมาย √ลงในชอง  ที่ตรงกับขอมูลของทาน 
 
ลุมนํ้าของโครงการ  ช่ือลํานํ้าที่ต้ังโครงการ................................................................................................. 
         ลุมนํ้าสาขา ............................................................................................................... 
         ลุมนํ้าหลัก ............................................................................................................... 
ประเภทโครงการ  
    1.  อางเก็บนํ้า     2.  ฝายทดนํ้า 
    3.  ประตูระบายน้ํา    4.  คลองสงนํ้า 
    5.  อื่น ๆ (ระบุ)……………………………………………………………. 
พ้ืนที่โครงการต้ังอยูในเขต 
    1.  ปาสงวนแหงชาติ ช่ือปา........................................................................... 
           1.1  ขออนุญาตปาไมแลว 

         1.2  ยังไมขออนุญาตปาไม 
    2.  ที่สาธารณะ 
    3.  ที่ดินมีกรรมสิทธิ์ ประเภท……………………………………………… 
 
สวนท่ี 1      ขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม 

คําช้ีแจง       เติมคําในชองวางใหสมบรูณและโปรดทําเครื่องหมาย √ลงในชอง  ที่ตรงกับขอมูลของทาน 
 
1.  เพศ 
    1. ชาย     2. หญิง 
 
2.  อายุ 
    1.  นอยกวา 20 ป    2.  20-30 ป 

  3.  31-40 ป     4.  41-50 ป 
  5.  51-60 ป     6.  มากกวา 60 ป 

 
3.  การศึกษา  
    1.  ไมไดเรียนหนังสือ    2.  ประถมศึกษา 
    3.  มัธยมศึกษาตอนตน     4.  มัธยมศึกษาตอนปลาย   
    5.  ปวช./ ปวส./ อนุปริญญา   6  ปริญญาตรี 
    7.  สูงกวาปริญญาตรี 
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4.  ภูมิลําเนา 
    1.  อยูในพ้ืนที่โครงการ   2.  ยายมาจากที่อื่น ระบุ    เปนเวลา ................. ป 
5.  อาชีพ 
    1.  เกษตรกร  
    2.  กํานัน / ผูใหญบาน 
    3.  รับราชการ / รัฐวิสาหกิจ 
    4.  องคกรเอกชน / หางราน / ธุรกิจสวนตัว 
    5.  อื่นๆ (ระบุ)........................................................ 

  6.  มีพ้ืนที่ทํากินประมาณ........................................ ไร 
 
6.  รายไดเฉล่ียตอครัวเรือนประมาณ........................................................... บาท / ป 
สวนท่ี 2       ขอมูลเก่ียวกับการใชนํ้าของเกษตรกร 

คําช้ีแจง       เติมคําในชองวางใหสมบรูณและโปรดทําเครื่องหมาย √ลงในชอง  ที่ตรงกับขอมูลของทาน 
 
1.  วัตถุประสงคของการใชนํ้าในพ้ืนที่ของเกษตรกร (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
    1.  การเกษตร     2.  การอุปโภค – บริโภค 
    3.  การประมง     4.  การอนุรักษนํ้า 
    5.  การปองกันนํ้าเค็ม    6.  การปรับปรุงระบบระบายนํ้า 
    7.  การคมนาคม    8.  อื่นๆ (ระบุ)...................................................... 
 
2.  ทานมีความเห็นตอการใชแหลงนํ้าน้ีอยางไร (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

  1.  มีพลังงานใชอยางเพียงพอกับความตองการ 
  2.  มีแหลงพลังงานราคาถูก 
  3.  ปริมาณนํ้าเพียงพอกับความตองการ 
  4.  ขยายเขตพ้ืนที่บริการ 
  5.  เปนแหลงเพาะพันธุสัตวนํ้า 
  6.  ปองกันนํ้าทวมในฤดูนํ้าหลาก  
  7.  ปองกันภัยแลงในฤดูแลง  
  8. อื่น ๆ (ระบุ) …………………………………………………………………… 

 
3.  ทานคิดวาการใชแหลงนํ้าน้ีมีผลตอการประหยัดรายจายของครัวเรือนหรือไม อยางไร 
    1.  มีผล (โปรดระบุ) เฉล่ียแลวลดรายจายไดประมาณ…………………บาท/เดือน 
    2.  ไมมีผล (โปรดระบุ) …………………………………………………………... 
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4.  ทานคิดวาการใชแหลงนํ้าน้ีทําใหผลผลิตในครัวเรือนเพ่ิมขึ้นหรือไม อยางไร 
    1.  เพ่ิมผลผลิตไดประมาณ……………………..บาท/เดือน  

และ/หรือ มีงานทํา / รายไดเพ่ิมขึ้น…………บาท/เดือน 
    2.  ไมเพ่ิมขึ้น 
5.  ทานคิดวาการใชแหลงนํ้าน้ีกอใหเกิดความสะดวกสบายในการดํารงชีวิตของทานหรือไมอยางไร 
    1.  มีผล (โปรดระบุ) ……………………………………………………………… 
  ระดับของความพึงพอใจในความสะดวกสบายในการดํารงชีวิตที่เกิดขึ้น 
     1.  นอยที่สุด   2.  นอย 

  3.  ปานกลาง   4.  มาก 
  5.  มากที่สุด 

    2.  ไมมีผล (โปรดระบุ) ………………………………………………………….. 
 
6.  ทานคิดวาการใชแหลงนํ้าน้ีกอใหเกิดความขัดแยงในการใชนํ้าหรือไม  

  1.  มี   (ถามีกรุณาตอบคําถามขอ 7.1 – 7.3) 
  2.  ไมมี 

 6.1  ความขัดแยงภายในชุมชน 
    1.  มี (โปรดระบุปญหาความขัดแยง) ……………………………………………………. 
    2.  ไมมี   
 6.2  ความขัดแยงกับชุมชนใกลเคียง 
    1.  มี (โปรดระบุปญหาความขัดแยง) ……………………………………………………. 
    2.  ไมมี   

6.3  ทานมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับการจัดการนํ้าหรือไม  
  1.  มี 
  2.  ไมมี  

7.  การเปล่ียนแปลงทางกายภาพ (ชลศาสตร) ของแหลงนํ้าอยูในระดับใด (ตอบไดมากกวาหน่ึงขอ) 
   1.  การตกตะกอน 
     1. นอย  

  2. ปานกลาง 
  3. มาก 

 2.  นํ้าทวม 
     1. นอย  

  2. ปานกลาง 
  3. มาก 

   3.  อื่น ๆ (ระบุ) ……………………………………………………………………………. 
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8.  ผลที่ไดรับจากการบริหารจัดการแหลงนํ้า 
 8.1  มีนํ้าในแหลงนํ้าที่ใชเพียงพอหรือไม 
     1. มีนํ้าเกินพอ  

  2. มีนํ้าเพียงพอ  
  3. มีนํ้าพอแตอาจจะขาดแคลนในบางป  
  4.ไมเพียงพอ 

 8.2  คิดวาจะมีผลตอการขาดแคลนน้ําทางดานทายนํ้าหรือไม 
    1.  ไมมีผลกระทบตอดานทายนํ้า  

  2 . มีผลกระทบตอดานทายนํ้าบาง 
    3.  มีผลกระทบตอดานทายนํ้ามาก 
 
9.  ปจจุบันความคิดเห็นของทานที่มีตอคุณภาพน้ําที่ทานใชอยูอยางไร  

(ระบุ) …………………………………………………………………………………………………… 
……………………………………………………………………………………………………………………. 
……………………………………………………………………………………………………………………. 
10.  การเปล่ียนแปลงตอระบบนิเวศวิทยาทางนํ้าของแหลงนํ้าอยูในระดับใด 

10.1  ปริมาณสัตวนํ้า 
    1.  ลดลง   2. ไมเปลี่ยนแปลง   3.  เพ่ิมขึ้น 

10.2  ปริมาณพืชนํ้า 
    1.  ลดลง   2. ไมเปลี่ยนแปลง   3.  เพ่ิมขึ้น 
 10.3  การเปล่ียนแปลงอื่น ๆ (ระบุ) ……………………………………………………………………. 
 
11.  ทานมีความพึงพอใจตอผลที่เกิดขึ้นจากการบริหารจัดการแหลงนํ้าของหนวยงานภาครัฐในระดับใด 
    1.  นอยที่สุด    2.  นอย 

  3.  ปานกลาง    4.  มาก 
  5.  มากที่สุด 

 
12.  คุณภาพของการบํารุงรักษาแหลงนํ้าของหนวยงานภาครัฐที่รับผิดชอบอยูในระดับใด 
    1.  นอยที่สุด    2.  นอย 

  3.  ปานกลาง    4.  มาก 
  5.  มากที่สุด 

13.  ในอดีตที่ผานมา ทานมีสวนรวมในการบํารุงรักษาแหลงนํ้าหรือไม  
    1. มี (โปรดระบุกิจกรรมที่ทานมีสวนรวม) ……………………………………………… 
    2. ไมมี   
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สวนท่ี 3       ขอมูลดานการเกษตร 

คําช้ีแจง       เติมคําในชองวางใหสมบรูณและโปรดทําเครื่องหมาย √ลงในชอง  ที่ตรงกับขอมูลของทาน 
 
1.  การเกษตร 
 การปลูกขาว 
    1.  ขาว พันธุ.................................................... จํานวน.................................... ไร 
   ปลูกชวงเดือน............................................. 
    2.  ขาว พันธุ..................................................... จํานวน................................... ไร 
   ปลูกชวงเดือน............................................. 
    3.  ขาว พันธุ.................................................... จํานวน.................................... ไร 
   ปลูกชวงเดือน............................................. 
 พืชไร 

  1.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 
   ปลูกชวงเดือน.............................................. 
    2.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 
   ปลูกชวงเดือน.............................................. 

  3.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 
   ปลูกชวงเดือน.............................................. 

  4.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 
   ปลูกชวงเดือน.............................................. 

  5.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 
   ปลูกชวงเดือน.............................................. 

พืชสวน 
  1.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 

   ปลูกชวงเดือน.............................................. 
  2.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 

   ปลูกชวงเดือน.............................................. 
  3.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 

   ปลูกชวงเดือน.............................................. 
  4.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 

   ปลูกชวงเดือน.............................................. 
  5.  ช่ือ……………….... พันธุ........................... จํานวน.................................. ไร 

   ปลูกชวงเดือน.............................................. 
การเล้ียงสัตว 

  1.  (ระบุ)............................................จํานวน....................................ตัว 
  2.  (ระบุ)............................................จํานวน....................................ตัว 
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  3.  (ระบุ)............................................จํานวน....................................ตัว 
  4.  (ระบุ)............................................จํานวน....................................ตัว 
  5.  (ระบุ)............................................จํานวน....................................ตัว 

2.  แหลงนํ้าที่ใชเพ่ือการอุปโภคบริโภค 
    1.  นํ้าฝน 

  2.  บอ / สระ 
  3.  แมนํ้า 

    4.  ลําคลอง / หวย 
  5.  บอบาดาล 

    6.  อื่น ๆ ............................................................. 
3.  แหลงนํ้าที่ใชเพ่ือการเกษตร – เล้ียงสัตว 
    1.  นํ้าฝน 

  2.  บอ / สระ 
  3.  แมนํ้า 

    4.  ลําคลอง / หวย 
  5.  บอบาดาล 

    6.  อื่น ๆ ............................................................. 
4.  ปญหาขาดแคลนนํ้า 

ปญหาขาดแคลนนํ้าในรอบ 5 ปที่ผานมา 
   1.  ไมขาดแคลนน้ํา 

    2.  ขาดแคลนน้ําเพ่ือการเพาะปลูก ชวงเดือน........................................... 
    3.  ขาดแคลนน้ําเพ่ือการอุปโภค – บริโภค ชวงเดือน.............................. 
    4.  อื่นๆ.................................................................................................... 

การแกปญหาเบื้องตน 
    1.  ขุดบอ / สระ 
    2.  สูบนํ้าจากบอบาดาล 
    3.  สูบนํ้าจากหวย / คลองธรรมชาติ 
    4.  อื่นๆ.................................................................................................... 
5.  นํ้าทวม 

ปญหาน้ําทวมในรอบ 5 ปที่ผานมา 
    1.  ไมทวม 
    2.  นํ้าทวม ชวงเดือน.......................นานประมาณ.........................เดือน........................วัน 

การแกไขปญหานํ้าทวมเบื้องตน 
 ................................................................................................................................................................... 
................................................................................................................................................................................. 
................................................................................................................................................................................. 
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สวนท่ี 4      ขอมูลดานสังคม 

คําช้ีแจง       เติมคําในชองวางใหสมบรูณและโปรดทําเครื่องหมาย √ลงในชอง  ที่ตรงกับขอมูลของทาน 
1.  สภาพความตองการและการรวมกิจกรรมของเกษตรกร 
 1.1  ชุมชนมีสวนรวมในการบริหารจัดการแหลงนํ้าน้ีอยางไร 
    1.  ไมมี 
    2.  มี (ระบุ) …………………………………………….………………………………….. 
 1.2  ปจจุบันเกษตรกรมีปญหาหรือขอขัดแยงในการใชแหลงนํ้าหรือไม 
    1.  ไมมีปญหา (ขามไปตอบขอ 1.4) 
    2.  มีปญหา 

  1.  มีปญหาในการแยงใชนํ้าของเกษตรกรท่ีอยูดานตนนํ้ากับดานทายนํ้า 
     2.  มีปญหาในการแยงใชนํ้าของเกษตรกรในหมูบานหรือระหวางหมูบาน 
     3.  อื่น ๆ (ระบุ) ……………………………………………………….…………. 
 1.3  เกษตรกรมีความสนใจในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้าหรือไม  
    1.  ไมสนใจ เพราะ ……………………………………………………………………….. 
    2.  สนใจ โดยจัดต้ังเปน ….………………………………………………………………. 
2.  สภาพแหลงนํ้าเพ่ือการอุปโภคและบริโภค 
 2.1  ปจจุบันในชวงฤดูแลงเกษตรกรใชนํ้าเพ่ือการอุปโภคและบริโภคจากแหลงใด 
    1.  บอนํ้า     2.  สระเก็บนํ้า 
    3.  บอนํ้าบาดาล    4.  แหลงนํ้าอื่นๆ …………………………………. 
 2.2  ศักยภาพของแหลงนํ้าที่ใช 

  1.  ใชไดตลอดฤดูแลง   2.  ขาดแคลนน้ําเปนบางป  
    3.  ขาดแคลนน้ําทุกป 
3  สภาพแหลงนํ้าเพ่ือการเพาะปลูก 
 3.1  ศักยภาพของแหลงนํ้าที่ใช 

  1.  พอใชเฉพาะฤดูฝน   2.  พอใชในฤดูฝนและฤดูแลง 
  3.  ไมพอใชในฤดูฝน   4.  ปริมาณนํ้าไมแนนอน 

 3.2  ปจจุบันพ้ืนที่เพาะปลูกมีปญหาใด (ตอบไดมากกวาหน่ึงขอ) 
    1.  ขาดแคลนน้ํา    2.  ปญหาดินเค็ม 

  3.  นํ้าทวมขัง     4.  ดินขาดความอุดมสมบูรณ 
3.3 การสงนํ้าจากโครงการไปยังพ้ืนที่เพาะปลูกโดย 

    1.  คลองสงนํ้า 
     2.  เครื่องสูบนํ้า 
    3.  การทดนํ้าเขาพ้ืนที่เพาะปลูก 

  4.  อื่น ๆ………………………………………………. 
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4.  สภาพการครองชีพของเกษตรกร 
 4.1 รายไดของการเกษตรกรนอกเหนือจากการเพาะปลูก 
    1.  การเล้ียงสัตว    2.  รับจางแรงงานในชวงวางงาน 
    3.  การประมง    4.  อื่นๆ  
 4.2 เกษตรกรไดรับสินเช่ือเพ่ือการเกษตรจากสถาบันการเงินหรือไม 
    1.  ไดรับ จาก ……………………………………………… 
    2.  ไมไดรับ 
สวนท่ี 5      ขอมูลดานเศรษฐกิจ 

คําช้ีแจง       เติมคําในชองวางใหสมบรูณและโปรดทําเครื่องหมาย √ลงในชอง  ที่ตรงกับขอมูลของทาน 
1. ราคาที่ดิน 
 ราคาปจจุบันประมาณไรละ..........................................บาท 
2. การใชพ้ืนที่ 

มีพ้ืนที่………………………… ไร 
ใชเพาะปลูก…………………… ไร 
ที่ดินทิ้งวาง……………............. ไร 
ที่ดินปลูกพืชไมได…………….. ไร 

3. จํานวนปศุสัตว 
วัว……………………………… ตัว 
ควาย…………………………… ตัว 
หมู…………………………....... ตัว 
เปด…………………………….. ตัว 
ไก……………………………… ตัว 
อื่น ๆ ………… จํานวน……….. ตัว 

4. รายไดจากการเพาะปลูกในปจจุบัน 

ตนทุนท่ีปลูก ชนิดพ้ืนท่ีปลูก
(ไร) 

พื้นท่ีเพาะปลูก
(ไร) 
(1) 

ผลผลิต
(กก./ไร) 

(2) 

ราคาขายท่ีแหลง 
(บาท/กก.) 

(3) (บาทไร) 
(4) 

(บาท) 
(4)x(1) 

(เฉพาะผูสัมภาษณ) 
รายไดจากกผลผลิต 

(บาท) 
(1)x(2)x(3) 

ฤดูฝน 
       
       

รวม       

ฤดูแลง 
       
       

รวม       
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5.  แผนการดานการประมงของเกษตรกร 
   1.  มีนํ้าเก็บกักตลอดป 
   2.  ไมมีนํ้าเก็บกักตลอดป 
   3.  มีแผนที่จะพัฒนาดานการประมง 
  พ้ืนที่เก็บนํ้าสําหรับการประมง............................................................................ไร 
  และคาดวาจะมีผลผลิตประมาณ.........................................................................บาท/ป 
   4.  ไมมีแผนวาจะพัฒนาดานการประมง 
 
6.  รายไดสุทธิที่ไดรับจากแหลงนํ้าน้ี 

แหลงรายไดของผลผลิต ผลผลิตรวม (บาท/ป) 
(1) 

ตนทุนรวม (บาท/ป) 
(2) 

ผลประโยชนรวม (บาท/ป) 
(1) - (2)  

ผลผลิตการเพาะปลุกในฤดูฝน    

ผลผลิตการเพาะปลุกในฤดูแลง    

ไมยืนตน    

การปศุสัตว    

การประมง    

อ่ืนๆ    

รวม    

 
7. ขอเสนอแนะอื่น ๆ 

1) ………………………………………………………………………………………………………. 
2) ………………………………………………………………………………………………………. 
3) ……………………………………………………………………………………………………….. 
4) ……………………………………………………………………………………………………….. 
5) ……………………………………………………………………………………………………….. 

 
        ขอขอบคุณทานที่กรุณาตอบแบบสอบถาม 
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ค. ขอมูลแหลงนํ้าและการเกษตร 

ตารางที่ ค1 แสดงจํานวนรอยละชื่อลํานํ้าสาขา 

ชื่อลํานํ้าสาขา จํานวน รอยละ 

แมนํ้าปง 185 42.7 

ชลประทานตาก 117 27.0 
อางเก็บนํ้า 48 11.0 
เขื่อนภูมิพล 42 9.6 

โครงการสูบนํ้ากรมพลังงาน 22 5.1 

แมนํ้าวัง 5 1.2 
ประปาหมูบาน 4 1.0 

ฝาย 4 1.0 
คลองหวยตาก 2 0.5 
หวยแมสลิด 2 0.5 
นํ้าธรรมชาติ 1 0.2 

เกษตรหมูบาน 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชลําแมนํ้าปง จํานวน 185 คน คิดเปนรอยละ 42.7 รองลงมา 
ชลประทานตากจํานวน117 คน คิดเปนรอยละ 27.0 และ อางเก็บนํ้า จํานวน 48 คน  คิดเปนรอยละ 11.0  ตามลําดับ  

ตารางที่ ค2 แสดงจํานวนรอยละลุมแมนํ้าสาขา 

ลุมแมนํ้าสาขา จํานวน รอยละ 
เเมนํ้าปง 417 96.3 
เเมนํ้าวัง 15 3.5 
ฝายทดนํ้า 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชในลุมแมนํ้าปง จํานวน 417 คน คิดเปนรอยละ 96.3 รองลงมา 
แมนํ้าวัง จํานวน15 คน คิดเปนรอยละ 3.5 และ ฝายทดนํ้า จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค3 แสดงจํานวนรอยละลุมนํ้าหลัก 

ลุมนํ้าหลัก จํานวน รอยละ 

แมนํ้าปง 418 96.6 

แมนํ้าวัง 15 3.4 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญอยูในลุมนํ้าหลัก แมนํ้าปง จํานวน 418 คน คิดเปนรอยละ 96.6 
รองลงมา แมนํ้าวัง จํานวน15 คน คิดเปนรอยละ 3.4 และ ตามลําดับ 

ตารางที่ ค4 แสดงจํานวนรอยละประเภทโครงการ 

ประเภทโครงการ จํานวน รอยละ 
อางเก็บนํ้า 180 41.6 
คลองสงนํ้า 142 32.8 

อื่นๆโปรดระบุ 80 18.5 
ฝายทดนํ้า 21 4.8 

ประตูระบายนํ้า 10 2.3 

รวม 433 100.0 
  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชประเภทโครงการ อางเก็บนํ้า จํานวน 180 คน คิดเปนรอยละ 
41.6 รองลงมา คลองสงนํ้า จํานวน142 คน คิดเปนรอยละ 32.8 และ ประเภทโครงการอ่ืนๆ จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ
18.5 ตามลําดับ 

ตารางที่ ค5 แสดงจํานวนรอยละโครงการอ่ืนๆ 

โครงการ จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 356 82.2 

แมนํ้าปง 30 6.9 
นํ้าบาดาล 13 3.0 
เครื่องสูบนํ้า 7 1.6 
นํ้าประปา 6 1.3 
ใชนํ้าฝน 5 1.1 
หวย 5 1.1 

ตัวกรองน้ํา 4 1.0 
เขื่อนภูมิพล 2 0.5 
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สระน้ํา 2 0.5 
ฝายทดนํ้า 1 0.2 

เเมนํ้าวัง 1 0.2 

คลอง 1 0.2 
เหมืองระบายนํ้า 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชประเภทโครงการอ่ืนๆ ไดแก แมนํ้าปง จํานวน 30 คน คิดเปน
รอยละ 6.9 รองลงมา นํ้าบาดาล จํานวน13 คน คิดเปนรอยละ 3.0 และ เครื่องสูบนํ้าจํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ1.6 
ตามลําดับ 
 
ตารางที่ 6 แสดงจํานวนรอยละพื้นท่ีโครงการที่ต้ังอยูในเขต 

เขตที่ต้ังโครงการ จํานวน รอยละ 
ที่สาธารณะ 232 53.6 

ปาสงวนแหงชาติ  219 50.5 
ที่ดินมีกรรมสิทธิ์ 185 42.7 

 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีพ้ืนที่โครงการต้ังอยูในพ้ืนที่สาธารณะ จํานวน 232 คน คิดเปน

รอยละ 53.6 รองลงมา พ้ืนที่ปาสงวนแหงชาติ จํานวน 219 คน คิดเปนรอยละ 50.5และ ที่ดินมีกรรมสิทธิ์ จํานวน 185 คน 
คิดเปนรอยละ 42.7 ตามลําดับ   

 

ตารางที่ ค7 แสดงจํานวนรอยละการไดรับอนุญาตในการใชปาสงวนแหงชาติ 

การไดรับอนุญาต จํานวน รอยละ 
ขออนุญาตปาไมแลว 212 49.0 
ยังไมขออนุญาตปาไม 7 1.6 

รวม 219 50.5 
 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดขออนุญาตในการเขาใชพ้ืนที่ของปาสงวนแหงชาติ จํานวน 212 

คน คิดเปนรอยละ 49.0 และยังไมขออนุญาตปาไม จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 1.6 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค8 แสดงจํานวนรอยละประเภทที่ดินกรรมสิทธ์ิ 

ประเภทที่ดินกรรมสิทธ์ิ จํานวน รอยละ 
นส3ก 132 30.4 

ที่สวนตัว 13 3.0 
ที่ดินโฉนด 10 2.3 

เชา 6 1.4 
ปาสงวนแหงชาติตากสินมหาราช 4 1.0 

ปาสงวน 3 0.7 
ปาชุมชน 2 0.5 
สค1 1 0.2 

หมูบาน 1 0.2 

 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีประเภทที่ดินที่เปนกรมสิทธิ์ คือ นส3ก จํานวน 132 คน คิดเปน

รอยละ 30.5 รองลงมา ที่ดินสวนตัว จํานวน  13 คน คิดเปนรอยละ 3.0 และ ที่ดินมีโฉนด จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 2.3 
ตามลําดับ 
 
 
สวนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม 
 

ตารางที่ ค9 แสดงจํานวนรอยละของเพศ 

เพศ จํานวน รอยละ 

ชาย 218 50.3 

หญิง 215 49.7 

รวม 433 100.0 

  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามเปนเพศชาย จํานวน 218 คน คิดเปนรอยละ 50.3 และ เพศหญิง จํานวน 215 
คน คิดเปนรอยละ 49.7 ตามลําดับ 

ตารางที่ ค10 แสดงจํานวนรอยละของอายุ 

อายุ จํานวน รอยละ 

51-60 ป 136 31.4 
41-50 ป 132 30.5 
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31-40 ป 73 16.9 

มากกวา 60 ป 59 13.6 

20 -30 ป 26 6.0 

นอยกวา 20 ป 7 1.6 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีอายุต้ังแต 51-60 ป จํานวน 136 คน คิดเปนรอยละ 31.4 รองลงมา 
อายุ41-50 จํานวน 132 คน คิดเปนรอยละ 30.5 และ อายุ 31-40  จํานวน 73 คน คิดเปนรอยละ 16.9 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค11 แสดงจํานวนรอยละของการศึกษา 

การศึกษา จํานวน รอยละ 

ประถมศึกษา 353 81.6 
มัธยมศึกษาตอนปลาย 23 5.3 
ไมไดเรียนหนังสือ 22 5.1 
มัธยมศึกษาตอนตน 20 4.6 
ปวช/ปวส/อนุปริญญา 8 1.8 

ปริญญาตรี 6 1.4 

สูงกวาปริญญาตรี 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญจบการศึกษา ประถมศึกษา จํานวน 353 คน คิดเปนรอยละ 81.6 
รองลงมา มัธยมศึกษาตอนปลาย จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 5.3 และมัธยมศึกษาตอนตน จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 
5.1 ตามลําดับ 

 

ตารางที่ ค12 แสดงจํานวนรอยละของภูมิลําเนา 

ภูมิลําเนา จํานวน รอยละ 

อยูในพ้ืนที่โครงการ 421 97.3 

ยายมาจากที่อื่น 11 2.5 
ไมเสดงความคิดเห็น 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญอยูในภูมิลําเนาพื้นที่ของโครงการ  จํานวน 421 คน คิดเปนรอยละ 
97.3 รองลงมา ยายมาจากที่อื่น จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค13 แสดงจํานวนรอยละของยายมาจากท่ีอ่ืนเปนระยะเวลากี่ป 

ระยะเวลาก่ีป จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 420 97.0 

1-15 ป 6 1.3 

16-30 ป 4 1.0 

35 ป 3 0.7 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ ยายมาจากที่อื่นเปนระยะเวลา 1-15 ป จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 
1.3  รองลงมา 16-30 ป จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 0.8 และ 35ป จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 0.7 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค14 แสดงจํานวนรอยละของอาชีพ 

อาชีพ จํานวน รอยละ 

เกษตรกร 386 89.1 

อื่นๆระบุ 31 7.1 

รับราชการ/รัฐวิสาหกิจ 5 1.2 

องคกรเอกชน/หางราน/ธุรกิจสวนตัว 5 1.2 

กํานัน/ผูใหญบาน 3 0.7 

ไมแสดงความคิดเห็น 3 0.7 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกร จํานวน 386 คน คิดเปนรอยละ 89.1 
รองลงมา อาชีพอื่นๆ จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 7.1 และรับราชการ  จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.2 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค15 แสดงจํานวนรอยละของอาชีพอ่ืนๆ 

อาชีพอ่ืนๆ จํานวน รอยละ 

ไมแสดงความคิดเห็น 400 92.3 

รับจาง 19 4.4 
กําลังศึกษาอยู 4 1.0 

แมบาน 4 1.0 
คาขาย 2 0.5 

ไมมีอาชีพ 1 0.2 

พนักงานราชการชลประทานตาก 1 0.2 

เล้ียงโค 1 0.2 

อบต. 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญประกอบอาชีพอื่นๆไดแก รับจาง จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 4.4 
รองลงมา แมบานและกําลังศึกษาอยู จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.0 และ คาขาย  จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.5 
ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค16 แสดงจํานวนรอยละของมีพื้นท่ีทํากินประมาณก่ีไร 

มีพื้นท่ีทํากินประมาณก่ีไร จํานวน รอยละ 

1-20 ไร 378 87.0 
21-40 ไร 37 8.7 

ไมแสดงความคิดเห็น 10 2.3 
40-100 ไร 7 1.8 

500 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีพ้ืนที่ทํากิน 1-20ไร จํานวน 378 คน คิดเปนรอยละ 87.0 รองลงมา 
21-40 ไร จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 8.7 และ 40-100 ไร  จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 1.8 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค17 แสดงจํานวนรอยละของรายไดเฉล่ียตอครัวเรือน 

รายไดเฉล่ียตอครัวเรือน จํานวน รอยละ 

1,000-3,000 บาท 221 51.0 

3,001-6,000 บาท 140 32.4 

9,000 บาทขึ้นไป 24 5.5 
นอยกวา 1000 บาท 23 5.3 

6,000-9,000 บาท       14 3.3 

ไมแสดงความคิดเห็น 11 2.5 

รวม 433 100 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดตอเดือน 1,000 -3,000 บาท จํานวน 221 คน คิดเปนรอยละ 
51.0  รองลงมา 3,001-6,000 บาท จํานวน 140 คน คิดเปนรอยละ 32.4  และ 9,000 บาทขึ้นไป  จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 
5.5 ตามลําดับ 
 
 
สวนท่ี 2 ขอมูลเก่ียวกับการใชนํ้าของเกษตรกร 

ตารางที่ ค18 แสดงจํานวนรอยละของวัตถุประสงคของการใชนํ้าในพื้นท่ีของการเกษตร 

วัตถุประสงคของการใชนํ้า จํานวน รอยละ 
การเกษตร 409 94.5 

การอุปโภค-บริโภค 242 55.9 
การประมง 18 4.2 

การอนุรักษนํ้า 13 3.0 
การปรับปรุงระบบระบายนํ้า 6 1.4 

อื่น ๆ  3 0.6 
การปองกันนํ้าเค็ม 2 0.5 
การคมนาคม 0 0.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชนํ้าเพ่ือวัตถุประสงค เพ่ือทําการเกษตร จํานวน 409 คน คิดเปน
รอยละ 94.5 รองลงมา เพ่ืออุปโภค-บริโภค จํานวน 242 คน คิดเปนรอยละ 55.9 และเพ่ือการประมง จํานวน 18 คน คิดเปน
รอยละ 4.2 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค19 แสดงจํานวนรอยละความเห็นตอการใชแหลงนํ้า 

ความเห็นตอการใชแหลงนํ้า จํานวน รอยละ 
มีพลังงานใชอยางเพียงพอกับความตองการ 281 64.9 
ปริมาณนํ้าเพียงพอกับความตองการ 276 63.7 
ปองกันภัยแลงในฤดูแลง 127 29.3 
มีแหลงพลังงานราคาถูก 101 23.3 
ปองกันนํ้าทวมในฤดูนํ้าหลาก 82 18.9 
ขยายเขตพื้นที่บริการ 72 16.6 
เปนแหลเพาะพันธุสัตวนํ้า 56 12.9 
อื่นๆ 10 2.3 

 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นตอการใชแหลงนํ้าคือ มีพลังงานใชอยางเพียงพอตอ

ความตองการ จํานวน 281 คน คิดเปนรอยละ 64.9 รองลงมา ปริมาณนํ้าเพียงพอตอความตองการ จํานวน 276 คน คิดเปน
รอยละ 63.7และ ปองกันภัยแลงในฤดูแลง จํานวน 127คน คดิเปนรอยละ 23.3 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค20 แสดงจํานวนรอยละของการใชแหลงนํ้ามีผลตอการประหยัดรายจายของครัวเรือน 

การใชแหลงนํ้าน้ีมีผลตอการประหยัดรายจายของ
ครัวเรือน 

 
จํานวน 

 
รอยละ 

ไมมีผล 262 60.5 

มีผล 171 39.5 

รวม 433 100.0 

  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวามีผลตอการประหยัดรายจาย จํานวน 171 คน คิดเปนรอยละ 
39.5 และ ไมมีผล จํานวน 262 คน คิดเปนรอยละ 60.5 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค21 แสดงจํานวนรอยละของการลดรายจายตอครัวเรือน 

ลดรายจายไดประมาณ จํานวน รอยละ 

ไมแสดงความคิดเห็น 309 71.4 
10 บาท- 900 บาท 100 23.1 

900 บาทขึ้นไป 24 5.5 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวามีผลตอการประหยัดรายจายต้ังแต 10 – 900บาท จํานวน 100 
คน คิดเปนรอยละ 23.1 และ 900 บาทขึ้นไป จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 5.5 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค22 แสดงจํานวนรอยละของการไมมีผลตอการลดคาใชจายในครัวเรือน 

รายละเอียดไมมีผล จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 379 87.5 

ใชนํ้าประปา 18 4.2 

ตองจายคานํ้า 10 2.2 

ซื้อนํ้ามัน 5 1.1 

ใชนํ้าทําการเกษตร 4 1.0 

เสียเงินคาสูบนํ้า 4 1.0 

ผลผลิตมีไวแคบริโภคอยางเดียว 3 0.7 

ไมไดใชบริโภค 2 0.5 

ไมไดทําการเกษตร 2 0.5 

ใชนํ้าบาดาล 2 0.5 
ใชนํ้าฟรี 1 0.2 
ไมไดขาย 1 0.2 

ไมตองเสียคานํ้า 1 0.2 
ใชนํ้าฝน 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวาไมมีผลตอการประหยัดรายจายเพราะใชนํ้าประปา จํานวน 18 
คน คิดเปนรอยละ 4.2 รองลงมา ตองจายคานํ้า จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 2.2 และ ซื้อนํ้ามัน จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 
1.1 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค23 แสดงจํานวนรอยละของการใชแหลงนํ้ามีผลตอการเพิ่มขึ้นของผลผลิตในครัวเรือน 

การเพ่ิมขึ้นของผลผลิตในครัวเรือน จํานวน รอยละ 

ไมเพ่ิมขึ้น 308 71.1 

เพ่ิมผลผลิต 125 28.9 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวา ไมเพ่ิม จํานวน 308 คน คิดเปนรอยละ 71.1 และเพ่ิมผลผลิต 
จํานวน 125 คน คิดเปนรอยละ 28.9 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค24 แสดงจํานวนรอยละของการเพ่ิมผลผลิตไดประมาณบาท/เดือน 

มีผลเพ่ิมผลผลิตไดประมาณบาท/เดือน จํานวน รอยละ 

ไมแสดงความคิดเห็น 335 77.4 

นอยกวา1,000 66 15.3 

1,001 - 2,000 31 7.1 

2,000 ขึ้นไป 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวาเพ่ิมผลผลิตต้ังแต10 -1,000 บาท จํานวน 66 คน คิดเปนรอย

ละ 15.3 และ1,001-2,0000 บาท จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ7.1  ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค25 แสดงจํานวนรอยละของการมีงานทํา/มีรายไดเพ่ิมจากการจางงานเพิ่มขึ้น 

จํานวนรายไดเพิ่มขึ้น (บาท) จํานวน รอยละ 
  

ไมแสดงความคิดเห็น 399 92.1 

นอยกวา1,000 บาท 22 5.1  

1,001-5,000 บาท 9 2.2  

5,000 บาทขึ้นไป 3 0.6  

รวม 433 100.0  
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวามีรายไดเพ่ิมจากการจางงานเพิ่มขึ้น นอยกวา 1, 000 บาท 
จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 5.1 รองลงมา  1,001 - 5,0000 บาท จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 2.2  และ 5,000 บาทขึ้นไป 
จํานวน 3 คย คิดเปนรอยละ 0.6 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค26 แสดงจํานวนรอยละของการใชแหลงนํ้ากอใหเกิดความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต 

ความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต จํานวน รอยละ 

มีผล 400 92.3 

ไมมีผล 29 6.7 

ไมแสดงความคิดเห็น 4 1.0 

รวม 433 100.0 

  
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวาการใชแหลงนํ้ากอใหเกิดความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต

คือ มีผล จํานวน 400 คน คิดเปนรอยละ 92.3 และ ไมมีผล จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 6.7 คน ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค27 แสดงจํานวนรอยละของผลท่ีกอใหเกิดความสะดวกสบายของการใชแหลงนํ้า 

มีผลระบุ จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 333 77.0 

การเกษตรดีขึ้น 35 8.0 
สะดวกสบาย 19 4.5 
อุปโภค บริโภค 16 3.7 
ไมตองตัก 9 2.1 
ดีขึ้น 3 0.7 

ประปาหมูบาน 2 0.5 
ประหยัดเวลา 2 0.5 

มีบอบาดาลเปนของตนเอง 2 0.5 
รายไดเพ่ิมขึ้น 2 0.5 
ใชตลอดป 1 0.2 
ใชเล้ียงสัตว 1 0.2 
ใชนํ้าบาดาล 1 0.2 

นําความช้ืนใตดินและทัศนียภาพสวยงาม 1 0.2 
มีเวลามากขึ้น 1 0.2 

มีแหลงที่ทํากินหางไกลมาก 1 0.2 
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คลองติดกับนํ้า 1 0.2 
ไมลองไปหาแหลงนํ้าใชการเกษตร 1 0.2 

ฤดูแลง 1 0.2 
ลดตนทุนการผลิต 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวาการใชแหลงนํ้ากอใหเกิดความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต

คือ มีผล ซึ่งระบุเหตุผลไดแก การเกษตรดีขึ้น จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 8.0 รองลงมา สะดวกสบาย จํานวน 19 คน คิด
เปนรอยละ 4.5 และ อุปโภคบริโภค  จํานวน 16 คน  คดิเปนรอยละ 3.7 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค28 แสดงจํานวนรอยละของ ระดับความพึงพอใจ 

ระดับความพึงพอใจ จํานวน รอยละ 
ปานกลาง 213 49.2 

มาก 87 20.1 

มากที่สุด 53 12.2 

นอย 42 9.7 

ไมแสดงความคิดเห็น 31 7.2 

นอยที่สุด 7 1.6 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความพึงพอใจระดับปานกลาง จํานวน 213 คน คิดเปนรอยละ 
49.2 รองลงมา มาก จํานวน 87คน คิดเปนรอยละ 20.1 และ มากที่สุด จํานวน 53 คน  คิดเปนรอยละ 12.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค29 แสดงจํานวนรอยละของเหตุผลที่แหลงนํ้าไมมีผลตอการดํารงชีวิต 

ไมมีผลระบุ จํานวน รอยละ 

ไมแสดงความคิดเห็น 426 98.5 

ยังมีคลอง 2 0.5 

คลองไมมี 1 0.2 

ใชนํ้าประปา 1 0.2 

นํ้านอย 1 0.2 
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ไมมีชลประทาน 1 0.2 

ไมมีนํ้า ตองสูบจากเเมนํ้า 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามที่คิดวาไมมีผลเพราะยังมีคลอง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.5 และ คลอง

ไมมี, ใชนํ้าประปา, นํ้านอย, ไมมีชลประทาน, ตองสูบนํ้า จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค30 แสดงจํานวนรอยละของการใชแหลงนํ้าน้ีกอใหเกิดความขัดแยงในการใชนํ้า 

ความขัดแยง จํานวน รอยละ 

ไมมี 361 83.4 

มี 72 16.6 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญคิดวาการใชแหลงนํ้ากอใหเกิดความขัดแยงในการใชนํ้า ไดแก ไมมี  
จํานวน 361 คน  คิดเปนรอยละ 83.4 และมี จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 16.6  ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค31 แสดงจํานวนรอยละของความขัดแยงในการใชแหลงนํ้า 

ความขัดแยง จํานวน รอยละ 
ความขัดแยงภายในชุมชน 62 14.3 

ความขัดแยงกับชุมชนใกลเคียง 37 8.5 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญแสดงความขัดแยงในชุมชนในการใชแหลงนํ้ามี จํานวน 62 คน คิด
เปนรอยละ 14.3 และกอใหเกิดความขัดแยงกับชุมชนใกลเคียง จํานวน 37 คน  คิดเปนรอยละ 8.5 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค32 แสดงจํานวนรอยละของการมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับการจัดการนํ้า 

การมีสวนรวม จํานวน รอยละ 

ไมแสดงความคิดเห็น 184 42.5 

มี 132 30.5 

ไมมี 117 27.0 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญแสดงการมีสวนรวมมือการจัดการนํ้าไดแก มี  จํานวน 132 คน คิด
เปนรอยละ 30.5 และ ไมมี  จํานวน 117คน  คิดเปนรอยละ 27.0 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค33 แสดงจํานวนรอยละของการเปล่ียนแปลงทางกายภาพการตกตะกอน 

การตกตะกอน จํานวน รอยละ 

นอย 228 52.7 

ปานกลาง 162 37.4 

มาก 42 9.7 

ไมแสดงความคิดเห็น 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพของแหลงนํ้าเรื่องการตกตะกอน
ของนํ้ามีดังน้ี นอย จํานวน 228 คน คิดเปนรอยละ 52.7 รองลงมา ปานกลาง  จํานวน 162 คน  คิดเปนรอยละ 37.4 และ มาก 
จํานวน 42 คน คิดเปนรอยละ 9.7 ตามลําดับ 

ตารางที่ ค34 แสดงจํานวนรอยละของการเปล่ียนแปลงทางกายภาพของน้ําทวม 

นํ้าทวม จํานวน รอยละ 

นอย 214 49.4 

ปานกลาง 137 31.7 

มาก 81 18.7 

ไมแสดงความคิดเห็น 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพของแหลงนํ้าเรื่องนํ้าทวม มีดังน้ี 
นอย จํานวน 214 คน คิดเปนรอยละ 49.4 รองลงมา ปานกลาง  จํานวน 137 คน  คิดเปนรอยละ 31.7 และ มาก จํานวน 81 
คน คิดเปนรอยละ 18.7  ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค35 แสดงจํานวนรอยละของการเปล่ียนแปลงทางกายภาพอ่ืนๆ 

อ่ืนๆโปรดระบุ จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 429 99.0 

เกิดเกาะกลางแมนํ้ามากขึ้น 1 0.2 
ทํากินดีขึ้น 1 0.2 

ไมมี 1 0.2 

หนาแลงนํ้าแหงไมพอใช 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุการเปล่ียนแปลงทางกายภาพของแหลงดานอื่นๆ ดังน้ี เกิดเกาะ
กลางแมนํ้ามากขึ้น จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 และ หนาแลงนํ้าไมพอใช จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2   
 

ตารางที่ ค36 แสดงจํานวนรอยละของการมีนํ้าในแหลงนํ้าท่ีใชเพียงพอ 

จํานวนแหลงนํ้า จํานวน รอยละ 

มีนํ้าเพียงพอ 296 68.4 

มีนํ้าพอแคอาจจะขาดแคลนในบางป 52 12.0 

มีนํ้าเกินพอ 44 10.1 
ไมเพียงพอ 41 9.5 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุความเพียงพอในการใชนํ้าของแหลงนํ้า ดังน้ี มีนํ้าเพียงพอ 
จํานวน 296 คน คิดเปนรอยละ 68.4 รองลงมา มีนํ้าพอแคอาจจะขาดแคลนในบางป  จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 12.0 และ 
มีนํ้าเกินพอ จํานวน 44  คน คิดเปนรอยละ 10.1 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค37 แสดงจํานวนรอยละของผลตอการขาดแคลนนํ้าทางดานทายนํ้าหรือไม 

การขาดแคลนนํ้าทางดานทายนํ้า จํานวน รอยละ 

ไมมีผลกระทบตอดานทายนํ้า 294 67.9 

มีผลกระทบตอดานทายนํ้าบาง 101 23.3 
มีผลกระทบตอดานทายนํ้ามาก 38 8.8 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุผลตอการขาดแคลนนํ้าทางดานทายนํ้า ดังน้ี ไมมีผลกระทบตอ
ดานทายนํ้า จํานวน 294 คน คิดเปนรอยละ 67.9 รองลงมา มีผลกระทบตอดานทายนํ้าบาง  จํานวน 101 คน คิดเปนรอยละ 
23.3 และ มีผลกระทบตอดานทายนํ้ามาก จํานวน 38  คน คิดเปนรอยละ 8.8 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค38 แสดงจํานวนรอยละของคุณภาพของน้ําท่ีใชอยูในปจจุบัน 

คุณภาพของนํ้า จํานวน รอยละ 

ไมแสดงความคิดเห็น 192 44.4 
ดีขึ้น 166 37.5 
พอใช 20 6.4 

นํ้าไมสะอาด 16 3.7 
ตกตะกอน 5 1.2 
ควรปรับปรุง 4 1.0 

อยากใหคุณภาพของน้ําดีกวาน้ี 4 1.0 
ใชนํ้าประปา 2 0.5 
ดินเปรี้ยว 1 0.2 

ตองการใหขุดลอกแมนํ้าปง 1 0.2 
ตองใชเครื่องสูบนํ้า 1 0.2 

ทําที่เก็บนํ้า 1 0.2 
นํ้าขุน 1 0.2 

นํ้าไมพอใช 1 0.2 
นํ้ายังใสอยู 1 0.2 

บางครั้งไมสะอาด 1 0.2 
ปานกลาง 1 0.2 

ดินดีอุดมสมบูรณ 1 0.2 
มีใชแตขาดแคลนในฤดูแลง  1 0.2 
มีธาตุอาหารในการปลูกพืช 1 0.2 
มีนํ้าพอใชตามความตองการ 1 0.2 

มีนํ้าพอใชแตขาดแคลนในบางป 1 0.2 
ดีมาก 1 0.2 

ไมมีที่กรอง 1 0.2 
ยังไมสามารถนํานํ้ามาใชไดเต็มที่ 1 0.2 

เหมาะสม 1 0.2 
แหลงนํ้าเปนท่ีจําเปนในชีวิตและมีประโยชนมากมาย 1 0.2 
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อยากใหแกไขแหลงนํ้า 1 0.2 

อยากใหนํ้าใสขึ้น 1 0.2 
อยากใหมาทําที่เก็บนํ้า 1 0.2 

อยากใหมาขุดลอกแมนํ้า 1 0.2 
อางต้ืนคุณภาพนํ้าลดลง 1 0.2 

รวม 433 100.00 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุความคิดเห็นตอคุณภาพนํ้า ดังน้ี ดี จํานวน 166 คน คิดเปนรอย
ละ 37.5 รองลงมา พอใช จํานวน 20  คน คิดเปนรอยละ 6.4  และ นํ้าไมสะอาด จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 3.7  ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค39 แสดงจํานวนรอยละของปริมาณพืช 

ปริมาณพืช จํานวน รอยละ 
ลดลง 195 45.0 

ไมเปลี่ยนแปลง 186 43.0 
เพ่ิมขึ้น 52 12.0 

รวม 433 100.0 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุปริมาณพืช ดังน้ี ลดลง จํานวน 195 คน คิดเปนรอยละ 45.0 
รองลงมา ไมเปลี่ยนแปลง จํานวน 186 คน คิดเปนรอยละ 43.0 และ เพ่ิมขึ้น จํานวน 52  คน คิดเปนรอยละ 12.0 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค40 แสดงจํานวนรอยละของการเปล่ียนแปลงอ่ืน ๆ 

การเปล่ียนแปลงอ่ืน ๆ จํานวน รอยละ 

ไมแสดงความคิดเห็น 424 98.0 

มีเกาะเกิดขึ้น 2 0.5 
มีสันทรายและวัชพืช 2 0.5 
พวกวัชพืชตางๆ 1 0.2 

มีเศษขยะ 1 0.2 

นํ้าลดลงบาง 1 0.2 

ลดลงเน่ืองจากมีเขื่อนที่กําแพงเพชร 1 0.2 
มีหอยเชอรี่ 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุการเปล่ียนแปลงอื่นๆ ดังน้ี มีเกาะเกิดขึ้น จํานวน 2 คน คิดเปน
รอยละ 0.5 และ มีสันทรายและวัชพืช จํานวน 2  คน คิดเปนรอยละ 0.5 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค41 แสดงจํานวนรอยละของความพึงพอใจตอผลท่ีเกิดขึ้นจากการบริหารจัดการแหลงนํ้าของหนวยงานรัฐ 

ระดับความพึงพอใจ จํานวน รอยละ   

ปานกลาง 200 46.1 

นอย 102 23.6  

มาก 67 15.5  

นอยที่สุด 35 8.1  

มากที่สุด 29 6.7  

รวม 433 100.0  

 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุความพึงพอใจตอผลที่เกิดขึ้นจากการบริหารแหลงนํ้าของ
หนวยงานภาครัฐ ดังน้ี ปานกลาง จํานวน 200 คน คิดเปนรอยละ 46.1 รองลงมา นอย จํานวน 102 คน คิดเปนรอยละ 23.3 
และ มาก จํานวน 67  คน คิดเปนรอยละ 15.5 
 

ตารางที่ ค42 แสดงจํานวนรอยละของคณุภาพของการบํารุงรักษาของหนวยงานภาครัฐท่ีรับผิดชอบ 

ระดับความพึงพอใจ จํานวน รอยละ 

นอยที่สุด 32 7.4 

นอย 115 26.6 

ปานกลาง 206 47.6 

มาก 61 14.1 

มากที่สุด 18 4.2 

ไมแสดงความคิดเห็น 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุคุณภาพการบํารุงรักษาแหลงนํ้าของหนวยงานภาครัฐ ดังน้ี 

ปานกลาง จํานวน 206 คน คิดเปนรอยละ 47.6 รองลงมา นอย จํานวน 115 คน คิดเปนรอยละ 26.6 และ มาก จํานวน 61  คน 
คิดเปนรอยละ 14.1 
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ตารางที่ ค43 แสดงจํานวนรอยละของในอดีตท่ีผานมากับการมีสวนรวมในการบํารุงรักษาแหลงนํ้า 

การมีสวนรวม จํานวน รอยละ 

ไมมี 246 56.8 

มี 186 43.0 

ไมแสดงความคิดเห็น 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุถึงความรวมมือในการบํารุงรักษาแหลงนํ้า ดังน้ี ไมมี จํานวน 
246 คน คิดเปนรอยละ 56.8 และ มี จํานวน 186 คน คิดเปนรอยละ 43.0  ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค44 แสดงจํานวนรอยละของการมีสวนรวมของเกษตรกร 

การมีสวนรวม จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 271 63.7 
ดูแลรักษาความสะอาด 61 13.7 

ขุดลอกคลอง 42 9.4 

ประชุมพัฒนา 14 3.1 
พัฒนาแหลงน้ํา 14 3.1 
สรางที่เก็บนํ้า 11 2.5 
ซอมแซม 5 1.1 
ตัดหญา 2 0.5 

จัดคิวใชนํ้า 2 0.5 
เปนกรรมการดูแล 2 0.5 

บริจาคเงิน 2 0.5 
ดูแลตนไมตลอกคลอง 1 0.2 

ดูแลเหมืองนํ้า 1 0.2 
ชวยกันซอมเครื่องสูบ 1 0.2 

ประหยัด 1 0.2 
ปลอยนํ้าสวนที่เสียออก 1 0.2 
ชวยผูประสบภัยนํ้าทวม 1 0.2 

ไมจับสัตวนํ้า 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญระบุถึงความรวมมือในการบํารุงรักษาแหลงนํ้า ไดแก ดูแลรักษา
ความสะอาด จํานวน 61 คน คิดเปนรอยละ 13.7 รองลงมา ขุดลอกคลอง จํานวน 42  คน คิดเปนรอยละ 9.4  และ ประชุม
พัฒนากับพัฒนาแหลงนํ้าจํานวน 14  คน คิดเปนรอยละ 3.1 ตามลําดับ 
 
สวนท่ี 3 ขอมูลดานการเกษตร 

ตารางท่ี ค45 แสดงจํานวนรอยละพันธุขาวท่ีปลูกอันดับ 1 

พันธุขาว จํานวน รอยละ 
ชัยนาท 74 17.1 

ไมแสดงความคิดเห็น 63 15.0 
หอมมะลิ 46 10.7 
สุพรรณเอ 39 8.9 

มะลิ 29 6.5 
ชัยนาท1 26 6.0 
ก.ข.23 18 4.2 
พวงทอง 16 3.7 
พรวงทอง 12 2.7 
สุพรรณ 11 2.5 
สุพรรณ1 10 2.2 
สุพรรณบุรี 10 2.3 
เหลือง 9 2.1 

สุพรรณบุรี 1 8 1.9 
สุรินทร 7 1.6 
ก.ข 7 1.6 

พิษณุโลก 6 1.4 
พวง 4 0.9 

พิษณุโลก2 4 0.9 
หอมทอง 3 0.7 
ก.ข.85 2 0.5 

k50 2 0.5 
ก.ข.5 2 0.5 
ปทุม 2 0.5 

พิษณุโลก1 2 0.5 
b4 2 0.5 

มะลิ105 2 0.5 
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หอมสุพรรณ 2 0.5 
หอมสุรินทร 2 0.5 

ก.ข.10 1 0.2 
k23 1 0.2 
ก.ข.6 1 0.2 
ขาวเจา 1 0.2 

ขาวสุพรรณเอ 1 0.2 
ขาวใหญ 1 0.2 
ก.ข.1 1 0.2 

ชัยนาท2 1 0.2 
พันธุพระราชทาน 1 0.2 

พิษณุโลก4 1 0.2 
สุพรรณขาว 1 0.2 

c75 1 0.2 
เหลืองออน 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญพันธุขาวที่ปลูกอันดับ 1 คือ พันธุชัยนาท จํานวน 74 คน คิดเปน

รอยละ 17.1 รองลงมาพันธุหอมมะลิ จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 10.7 และ พันธุสุพรรณเอ จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 
8.9 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค46 แสดงจํานวนรอยละจํานวนท่ีปลูกอันดับ 1 

จํานวนท่ีปลูกขาว(ไร) จํานวน รอยละ 
นอยกวา5 188 43.4 
6 ถึง 10 120 27.7 

ไมแสดงความคิดเห็น 67 15.5 
11 ถึง 15 29 6.7 
16 ถึง 20 16 3.7 
21 ถึง 25 7 1.6 
26 ถึง 30 2 0.5 
31 ถึง 35 2 0.5 
36 ถึง 40 1 0.2 
มากกวา 41  1 0.2 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนไรที่ปลูกขาวอันดับ 1 คือจํานวน นอยกวา 5 ไร จํานวน 
188 คน คิดเปนรอยละ 43.4 รองลงมาจํานวน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 120 คน คิดเปนรอยละ 27.7 และจํานวน 11 ถึง 15 ไร 
จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 6.7 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค47 แสดงจํานวนรอยละชวงเดือนท่ีปลูกขาวอันดับ 1 

เดือนท่ีปลูกขาว จํานวน รอยละ 
สิงหาคม 151 34.8 

ไมแสดงความคิดเห็น 80 18.5 
กรกฎาคม 51 11.8 
มิถุนายน 48 11.1 
ธันวาคม 42 9.7 
ตุลาคม 32 7.4 
มกราคม 8 1.8 
กันยายน 8 1.8 
พฤษภาคม 5 1.2 
กุมภาพันธ 4 1.0 
มีนาคม 3 0.7 

พฤศจิกายน 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญปลูกขาวอันดับ 1 ในชวงเดือน สิงหาคม จํานวน 151 คน คิดเปน
รอยละ 34.8 รองลงมาเดือนกรกฎาคม จํานวน 51 คน คิดเปนรอยละ 11.8 และเดือนมิถุนายน จํานวน 48 คน คิดเปนรอยละ
11.1 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค48 แสดงจํานวนรอยละพันธุขาวท่ีปลูกอันดับ 2 

พันธุขาว จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 354 81.7 

สุพรรณเอ 15 3.4 
ชัยนาท 11 2.5 
ก.ข.23 8 1.8 
มะลิ 5 1.2 

สุพรรณ 4 1.0 
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สุพรรณ1 4 1.0 
เหลือง 4 1.0 
ชัยนาท1 3 0.7 
หอมมะลิ 3 0.7 
ก.ข. 2 0.5 

พวงทอง 2 0.5 
พิษณุโลก1 2 0.5 
พิษณูโลก2 2 0.5 
สุรินทร 2 0.5 

เหลืองออน 2 0.5 
พวงมะยม 1 0.2 

b4 1 0.2 
ขาวมะลิ 1 0.2 

ชัยนาทเอแดง 1 0.2 
บานสวน 1 0.2 
พวง 1 0.2 

หอมทอง 1 0.2 
สุพรรณบุรีเอ 1 0.2 
หอมสุรินทร 1 0.2 
สุพรรณบุรี 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบบแบบสอบถามสวนใหญพันธุขาวที่ปลูกอันดับ 2 คือ พันธุสุพรรณเอ จํานวน 15 คน คิด
เปนรอยละ 3.6 รองลงมาพันธุชัยนาท จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5 และ พันธุก.ข.23 จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 1.8  
ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค49 แสดงจํานวนรอยละจํานวนท่ีปลูกขาวอันดับ 2 

จํานวนท่ีปลูกขาว(ไร) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 354 81.8 

นอยกวา5 49 11.3 
6 ถึง 10 22 5.1 
11 ถึง 15 3 0.7 
16 ถึง 20 2 0.5 
21 ถึง 25 1 0.2 
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31 ถึง 35 1 0.2 
36 ถึง 40 1 0.2 

รวม 443 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนไรที่ปลูกขาวอันดับ 2 คือ นอยกวา 5 ไร จํานวน 49 คน คิด
เปนรอยละ 11.3 รองลงมาจํานวน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 5.1 และ จํานวน 11 ถึง 15 ไร จํานวน 3 คน คิด
เปนรอยละ 0.7 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค50 แสดงจํานวนรอยละชวงเดือนท่ีปลูกขาว อันดับ 2 

เดือนท่ีปลูกขาว จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 366 84.4 

สิงหาคม 28 6.4 
ธันวาคม 17 3.9 
มกราคม 5 1.2 
ตุลาคม 5 1.2 

กรกฎาคม 5 1.2 
กันยายน 4 1.0 
มิถุนายน 2 0.5 
เมษายน 1 0.2 

รวม 433 100.0 
  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญปลูกขาวอันดับ 2 ในชวงเดือน สิงหาคม จํานวน 28 คน คิดเปนรอย
ละ 6.5 รองลงมาเดือนธันวาคม จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 3.9 และเดือนมกราคม เดือน กรกฎาคม เดือนตุลาคม จํานวน 
5 คน คิดเปนรอยละ1.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค51 แสดงจํานวนรอยละพืชไรท่ีปลูกอันดับ 1 

ชื่อพืชไร จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 289 66.8 

ขาวโพด 47 10.9 
ถั่วเหลือง 30 6.9 

ถั่ว 29 6.7 
หวานหญา 8 1.8 

มันสําปะหลัง 5 1.2 
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กลวย 4 1.0 
ฝรั่ง 3 0.7 
พริก 3 0.7 
มะมวง 3 0.7 
มะพราว 2 0.5 
ผักกาด 2 0.5 
ผักคะนา 1 0.2 
ถั่วดํา 1 0.2 

ถั่วฝกยาว 1 0.2 
พุทรา 1 0.2 
มะนาว 1 0.2 
มะยงชิด 1 0.2 
ไมสัก 1 0.2 
ลําไย 1 0.2 

รวม 433 100.0 

  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญพืชไรที่ปลูก คือ ปลูกขาวโพด จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 10.8 
รองลงมา ปลูกถ่ัวเหลือง จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 6.9 และ ปลูกถั่ว จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 10.8 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค52 แสดงจํานวนรอยละพันธุพืชไรท่ีปลูกอันดับ 1 

พันธุพืชไร จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 350 81.2 

สจ.4 10 2.3 
NK 10 2.3 

ตองเกา 8 1.8 
ผักบุง 7 1.6 
ลูซี่ 7 1.6 

ถั่วเหลือง 6 1.4 
ระยอง5 5 1.2 
ตองเเปด 4 1.0 
แปน 3 0.7 

8 แถว 2 0.5 
ตองสอง 2 0.5 
พันธุ 919 2 0.5 
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ขาวโพดเเปง 1 0.2 
เขียวเสวย 1 0.2 
คาโคลา 1 0.2 
จ.จ.4 1 0.2 
จ.ส.4 1 0.2 
จีน 1 0.2 

กลมสาลี่ 1 0.2 
กวางตุง 1 0.2 
ถั่ว 1 0.2 

เทพีวีนัส 1 0.2 
นํ้าหวา 1 0.2 
ปุมปุย 1 0.2 

แปนสีทอง 1 0.2 
พระเเมยา 1 0.2 
สวิท 1 0.2 
เหลือง 1 0.2 
ออนกิน 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญปลูกพืชไรพันธุ NK กับ ส.จ.4 จํานวน 10คน คิดเปนรอยละ 2.3 
รองลงมา พันธุตองเกา จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 1.8 และ พันธุลูซี่ กับ พันธุผักบุง จํานวนเทากันคือ  7 คน คิดเปนรอยละ 
1.6  ตามลําดับ 

ตารางที่ ค53 แสดงจํานวนรอยละจํานวนพืชไรท่ีปลูก อันดับ 1 

จํานวนท่ีปลูกพืชไร(ไร) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 300 69.3 

นอยกวา 5 71 16.4 
6 ถึง 10 38 8.8 
16 ถึง 20 9 2.1 
11 ถึง 15 8 1.8 
26 ถึง 30 3 0.7 
21 ถึง 25 2 0.5 
36 ถึง 40 1 0.2 
41 ถึง 99 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนไรที่ปลูกพืชไรอันดับ 1 คือ จํานวนนอยกวา 5  ไร จํานวน 
71 คน คิดเปนรอยละ16.4 รองลงมาจํานวน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 38 คน คิดเปนรอยละ 8.8 และ จํานวน 16 ถึง 20 ไร จํานวน 
9 คน คิดเปนรอยละ  2.1  ตามลําดับ 

ตารางท่ี ค54 แสดงจํานวนรอยละเดือนท่ีปลูกพืชไร อันดับ 1 

เดือนท่ีปลูกพืช จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 313 72.2 

ธันวาคม 35 8.1 
สิงหาคม 25 5.8 
ตุลาคม 13 3.0 

พฤษภาคม 10 2.3 
พฤศจิกายน 9 2.1 
มิถุนายน 8 1.8 
กันยายน 6 1.4 
กุมภาพันธ 5 1.2 
กรกฎาคม 5 1.2 
เมษายน 3 0.7 
มกราคม 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญปลูกพืชในเดือน ธันวาคม จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 8.1 
รองลงมา เดือนสิงหาคม จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 5.8 และ เดือนตุลาคม จํานวน 13 คน คิดเปนรอยละ 3.0 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค55 แสดงจํานวนรอยละพืชไรท่ีปลูกอันดับ 2 

ชื่อพืชไร จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 412 95.2 

ถั่ว 4 0.9 
ฝรั่ง 4 0.9 

ขาวโพด 3 0.7 
แตง 2 0.5 

ถั่วเหลือง 2 0.5 
มันสําปะหลัง 2 0.5 

ผักกาด 1 0.2 



 

 122

มะเขือ 1 0.2 
มะมวง 1 0.2 
สะเดา 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญพืชไรที่ปลูก คือ ปลูกถั่วกับปลูกฝรั่ง จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 
0.9  รองลงมา ปลูกขาวโพด จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 0.7 และ ปลูกแตง ปลูกถั่วเหลืองกับปลูกมันสําปะหลัง จํานวน
เทากัน คือ 2 คน  คิดปนรอยละ 0.5 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค56 แสดงจํานวนรอยละพันธุพืชไรท่ีปลูกอันดับ 2 

 พันธุพืชไร จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 427 98.6 

แปนสีทอง 2 0.5 
ผักบุง 2 0.5 
ดอกขาว 1 0.2 
สาลี่ 1 0.2 

 รวม  433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญพันธุพืชไรที่ปลูก คือ พันธุแปนสีทองกับพันธุผักบุง  จํานวนเทากัน 
คือ  2 คน คิดเปนรอยละ 0.5 และ พันธุดอกขาว กับ พันธุสาล่ี จํานวน เทากัน คือ 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค57 แสดงจํานวนรอยละจํานวนพืชไรอันดับ 2 

จํานวนท่ีปลูกพืชไร(ไร) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 418 96.5 

นอยกวา 5 9 2.1 
6 ถึง 10 4 1.0 
11 ถึง 15 1 0.2 
16 ถึง 20 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนไรที่ปลูกพืชไรอันดับ 2 คือ จํานวนนอยกวา 5  ไร จํานวน 
9 คน คิดเปนรอยละ 2.1  รองลงมาจํานวน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.0 และ จํานวน 11 ถึง 15 ไร กับ 
จํานวน 16 ถึง 20 ไร จํานวนอยางละ 1 คน คิดเปนรอยละ  0.2  ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค58 แสดงจํานวนรอยละเดือนท่ีปลูกพืชไร อันดับ 2 

เดือนท่ีปลูกพืช จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 418 96.5 

ธันวาคม 5 1.2 
สิงหาคม 3 0.7 

พฤศจิกายน 3 0.7 
พฤษภาคม 2 0.5 
มิถุนายน 1 0.2 
เมษายน 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีการปลูกพืชในเดือน ธันวาคม จํานวน 5 คิดเปนรอยละ 1.2 
รองลงมา เดือนสิงหาคมกับพฤศจิกายน จํานวนอยาง 3 คน คิดเปนรอยละ 0.7 และ เดือน พฤษภาคม จํานวน 2 คน คิดเปน
รอยละ 0.5 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค59 แสดงจํานวนรอยละชื่อพืชสวนท่ีปลูกอันดับ 1 

ชื่อพืชสวน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 363 84.0 

ลําใย 16 3.7 
มะมวง 12 2.8 
กลวย 9 2.1 
พริก 8 1.8 
ฝรั่ง 7 1.6 

ขาวโพด 3 0.7 
มะพราว 3 0.7 
ถั่ว 2 0.5 

ผักกาด 2 0.5 
ผักสวนครัว 1 0.2 

ง้ิว 1 0.2 
ตนตาล 1 0.2 
ถั่วฝกยาว 1 0.2 
มะละกอ 1 0.2 
ไมสัก 1 0.2 
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ยูคา 1 0.2 
สม 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญปลุกพืชสวนอันดับ 1 คือ ลําใย จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 3.7 
รองลงมา ปลูกมะมวง จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 2.8 และ ปลูกกลวย จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 2.1 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค60 แสดงจํานวนรอยละพันธุพืชสวนท่ีปลูกอันดับ 1 

พันธุพืชสวน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 398 91.9 

อีดอ 7 1.6 
นํ้าวา 6 1.4 

กลมสาลี่ 4 1.0 
เขียวเสวย 4 1.0 
แปนสีทอง 3 0.7 
ผักกาดขาว 2 0.5 
หยวก 2 0.5 
ไข 1 0.2 

นิโกร 1 0.2 
ผักกาดเขียว 1 0.2 
พันแกว 1 0.2 
สายนํ้าผึง 1 0.2 
สีชมพู 1 0.2 
แกว 1 0.2 

รวม 433 100.0 
  

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญพันธุพืชไรที่ปลูกอันดับ 1 คือ พันธุนํ้าวา จํานวน 6 คน คิดเปนรอย
ละ 1.4 รองลงมา พันธุกรมสาลี่กับพันธุเขียวเสวย จํานวนเทากัน คือ 4 คน คิดเปนรอยละ 1.0 และ พันธุแปนสีทอง จํานวน 
3 คน คิดเปนรอยละ 0.7 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค61 แสดงจํานวนรอยละจํานวนพืชสวน อันดับ 1 

จํานวนท่ีปลูกพืชไร(ไร) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 370 85.5 

นอยกวา5 53 12.2 
11 ถึง 15 5 1.2 
6 ถึง 10 3 0.7 
16 ถึง 20 1 0.2 
26 ถึง 30 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนไรที่ปลูกพืชสวนอันดับ 1 คือ จํานวนนอยกวา 5  ไร 
จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 12.2  รองลงมาจํานวน 11 ถึง 15 ไร จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.2 และ จํานวน 6 ถึง 10 ไร 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ  0.7ตามลําดับ 

 

ตารางท่ี ค62 แสดงจํานวนรอยละเดือนท่ีปลูกพืชสวน อันดับ 1 

เดือนท่ีปลูก จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 384 88.5 

ธันวาคม 14 3.2 
มิถุนายน 6 1.4 
กุมภาพันธ 5 1.2 
พฤษภาคม 5 1.2 
กรกฎาคม 5 1.2 
พฤศจิกายน 5 1.2 
สิงหาคม 3 0.7 
ตุลาคม 2 0.5 
มีนาคม 2 0.5 
เมษายน 1 0.2 
กันยายน 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบสอบถามสวนใหญนิยมปลูกพืชสวนในเดือน ธันวาคม จํานวน 14 คน รองลงมาเดือน
มิถุนายน จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.4 และ เดือน กุมภาพันธ เดือนพฤษภาคม เดือนกรกฎาคม เดือนพฤศจิกายน จํานวน
อยางละ 5 คน คิดเปนรอยละ 1.2 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค63 แสดงจํานวนรอยละพืชสวนท่ีปลูก อันดับ 2 

ชื่อพืชสวน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 413 95.5 

ลําใย 5 1.2 
มะมวง 4 1.0 
ไมสัก 3 0.7 
กลวย 1 0.2 
แตง 1 0.2 
ถั่วเเระ 1 0.2 
ฝรั่ง 1 0.2 

มะขาม 1 0.2 
มะเขือ 1 0.2 
มะละกอ 1 0.2 
ไมใผตรง 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญปลุกพืชสวนอันดับ 2 คือ ปลูกลําใย จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 
1.2 รองลงมา ปลูกมะมวง จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.0 และ ปลูกไมสัก จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 0.7 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค64 แสดงจํานวนรอยละพันธุพืชสวน อันดับ 2 

พันธุพืชสวน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 424 97.9 

อีดอ 4 1.0 
เขียวเสวย 2 0.5 
แขกดํา 1 0.2 
นํ้าวา 1 0.2 
สาล่ี 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญพันธุพืชไรที่ปลูกอันดับ 2 คือ พันธุอีดอ จํานวน 4 คน คิดเปนรอย
ละ 1.0 รองลงมาพันธุเขียวเสวย จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.5 และพันธุแขกดํา พันธุนํ้าวา พันธุสาลี่ จํานวนเทากัน คือ 1 
คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค65 แสดงจํานวนรอยละพืชสวนท่ีปลูกอันดับ 2 

จํานวนท่ีปลูกพืชสวน(ไร) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 416 96.1 

นอยกวา 5 17 3.9 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนไรที่ปลูกพืชสวนอันดับ 2 คือ จํานวนนอยกวา 5  ไร 
จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 3.9   
 

ตารางที่ ค66 แสดงจํานวนรอยละเดือนท่ีปลูกพืชสวน อันดับ 2 

เดือนท่ีปลูก จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 421 97.1 

พฤษภาคม 4 1.0 
ธันวาคม 4 1.0 
กรกฎาคม 2 0.5 
มิถุนายน 1 0.2 
กุมภาพันธ 1 0.2 

รวม 433 100 
  
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเดือนพฤษภาคมกับเดือนธันวาคม จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.0 
รองลงมาเดือนกรกฎาคม จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.5 และ เดือนกุมภาพันธ เดือนมิถุนายน จํานวนอยางละ 1 คน คิด
เปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 

ตารางที่ ค67 แสดงจํานวนรอยละสัตวท่ีเล้ียง อันดับ 1 

สัตวท่ีเล้ียง จํานวน รอยละ 
วัว 177 40.8 

ไมแสดงความคิดเห็น 155 35.8 
ไก 92 21.2 
หมู 4 1.0 
ปลา 2 0.5 
เปด 2 0.5 
โคขุน 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเลี้ยงสัตว อันดับ 1 คือเล้ียงวัว จํานวน 177 คน คิดเปนรอยละ 40.8 

รองลงมาเล้ียงไก จํานวน 92 คน คิดเปนรอยละ 21.2 และ เล้ียงหมู จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.0 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค68 แสดงจํานวนรอยละจํานวนสัตวเล้ียงท่ีเล้ียงอันดับ1 

จํานวนสัตว (ตัว) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 163 37.7 

6 ถึง 10 72 16.6 
นอยกวา5 70 16.1 
16 ถึง 20 46 10.6 
26 ถึง 30 23 5.3 
11 ถึง 15 22 5.1 
36 ถึง 40 17 3.9 

 มากกวา 41  9 2.1 
21 ถึง 25 6 1.4 
31 ถึง 35 5 1.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนสัตวที่เล้ียงอันดับ 1 คือ จํานวน 6 ถึง 10 ตัว จํานวน 72 คน 
คิดเปนรอยละ 16.6 รองลงมาจํานวนนอยกวา 5 ตัว จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 16.1 และ จํานวน 16 ถึง 20 ตัว จํานวน 46 
คน คิดเปนรอยละ 10.6 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค69 แสดงจํานวนรอยละสัตวที่เล้ียง อันดับ 2 

สัตวท่ีเล้ียง จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 345 79.7 

ไก 59 13.6 
วัว 18 4.1 
หมู 6 1.4 
เปด 4 1.0 

โคไลทุง 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเล้ียงสัตว อันดับ 2 คือเลี้ยงไก จํานวน 59 คน คิดเปนรอยละ 13.6 
รองลงมาเล้ียงวัว จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.1 และ เล้ียงหมู จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.4 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค70 แสดงจํานวนรอยละจํานวนสัตวท่ีเล้ียงอันดับ 2 

จํานวนสัตว (ตัว) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 346 79.9 

6 ถึง 10 28 6.5 
16 ถึง 20 24 5.5 
นอยกวา 5 14 3.2 
26 ถึง 30 10 2.3 
11 ถึง 15 3 0.7 
มากกวา 41 3 0.7 
21 ถึง 25 2 0.5 
36 ถึง 40 2 0.5 
31 ถึง 35 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนสัตวที่เล้ียงอันดับ 2 คือ จํานวน 6 ถึง 10 ตัว จํานวน 28 คน 
คิดเปนรอยละ 6.5  รองลงมาจํานวน 16 ถึง 20 ตัว  จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 5.5 และ จํานวนนอยกวา 5 ตัว จํานวน 14 
คน คิดเปนรอยละ 3.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค71 แสดงจํานวนรอยละสัตวท่ีเล้ียง อันดับ 3 

สัตวท่ีเล้ียง จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 426 98.4 

ไก 4 1.0 
ปลา 1 0.2 
เปด 1 0.2 
วัว 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเลี้ยงสัตว อันดับ 3 คือเลี้ยงไก จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.0 

รองลงมาเล้ียงปลา เล้ียงเปด เล้ียงวัว  จํานวนเทากัน คือ 1 คน  คิดเปนรอยละ 0.2  ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค72 แสดงจํานวนรอยละจํานวนสัตวท่ีเล้ียงอันดับท่ี 3 

จํานวนสัตว (ตัว) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 426 98.5 

16 ถึง 20 2 0.5 
นอยกวา 5 1 0.2 

6 ถึง 10 1 0.2 
11 ถึง 15 1 0.2 
36 ถึง 40 1 0.2 
มากกวา 41 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนสัตวที่เล้ียงอันดับ 3 คือ จํานวน 16 ถึง 20 ตัว จํานวน 2 คน 
คิดเปนรอยละ 0.5 และจํานวนนอยกวา 5 ตัว จํานวน 6 ถึง 10 ตัว จํานวน 11 ถึง 15 ตัว จํานวน 36 ถึง 40 ตัว และจํานวน
มากกวา 41 ตัว ซึ่งจํานวนของผูตอบแบบสอบถามท่ีตอบ คือ จํานวนอยางละ 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค73 แสดงจํานวนรอยละแหลงนํ้าท่ีใชเพ่ือการอุปโภค – บริโภค 

แหลงนํ้าท่ีใช จํานวน รอยละ 
อื่น ๆ 211 48.7 

บอบาดาล 72 16.6 
นํ้าฝน 56 13.0 
บอ/สระ 42 9.7 
แมนํ้า 27 6.2 
ลําคลอง 25 5.8 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญตอบแหลงนํ้าที่ใชในการอุปโภคบริโภคอ่ืน ๆ นอกเหนือจากที่
กําหนดให คือ นํ้าประปา จํานวน 192 คน คิดเปนรอยละ 44.4 รองลงมาบอบาดาล จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 16.6 และ 
นํ้าฝน จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 13.0 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค74 แสดงจํานวนรอยละแหลงนํ้าท่ีใชเพ่ือการเกษตร-เล้ียงสัตว 

แหลงนํ้า จํานวน รอยละ 
แมนํ้า 109 25.2 
ลําคลอง 90 20.8 
บอ/สระ 80 18.5 
บอบาดาล 60 13.9 
นํ้าฝน 47 10.8 
อื่น ๆ 47 10.8 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชแหลงนํ้าเพ่ือการเกษตรและเลี้ยงสัตวจากแมนํ้า จํานวน 109 คน 
คิดเปนรอยละ 25.2 รองลงมาจาก ลําคลอง จํานวน 90 คิดเปนรอยละ 20.8 และบอ/สระ จํานวน 80 คิดเปนรอยละ 18.5 
ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค75 แสดงจํานวนรอยละปญหาขาดแคลนนํ้า ในรอบ 5 ปท่ีผานมา 

ปญหา จํานวน รอยละ 
ไมขาดแคลนนํ้า 277 64.0 

ขาดแคลนนํ้าเพ่ือการเพาะปลูก ชวงเดือน 135 31.2 
ขาดแคลนนํ้าเพ่ือการอุปโภค - บริโภค ชวงเดือน 11 2.5 

อื่นๆ 10 2.3 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหาขาดแคลนนํ้า จํานวน 227 คน คิดเปนรอยละ 63.9 
รองลงมาขาดแคลนนํ้าเพ่ือการเพาะปลูก จํานวน 135 คน คิดเปนรอยละ 31.2 และขาดแคลนนํ้าเพื่อการอุปโภคบริโภค 
จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค76 แสดงจํานวนรอยละเดือนท่ีขาดแคลนนํ้าเพ่ือการเพาะปลูก 

เดือนท่ีขาดแคลน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 314 72.4 

สิงหาคม 38 8.8 
เมษายน 27 6.2 
ตุลาคม 16 3.7 
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มีนาคม 7 1.6 
กรกฎาคม 7 1.6 
ธันวาคม 7 1.6 
กันยายน 5 1.2 
พฤษภาคม 4 1.0 
มกราคม 3 0.7 
กุมภาพันธ 2 0.5 
มิถุนายน 2 0.5 
พฤศจิกายน 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดระบุเดือนที่ขาดแคลนนํ้าเพื่อการเพาะปลูก คือ เดือน สิงหาคม 
จํานวน 38 คน คิดเปนรอยละ 8.8 รองลงมา เดือนเมษายน จํานวน 27 คน คิดเปนรอยละ 6.2 และเดือนตุลาคม จํานวน 16 
คน คิดเปนรอยละ 3.7 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค77 แสดงจาํนวนรอยละเดือนขาดแคลนน้ําเพ่ือการอุปโภค – บริโภค 

เดือนท่ีขาดแคลน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 416 96.2 

มีนาคม 7 1.6 
เมษายน 6 1.4 
มกราคม 1 0.2 
กุมภาพันธ 1 0.2 
พฤษภาคม 1 0.2 
สิงหาคม 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดระบุเดือนที่ขาดแคลนนํ้าเพื่อการอุปโภคและบริโภค คือ เดือน
มีนาคม จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 1.6 รองลงมา เดือนเมษายน จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.4 และเดือนมกราคม เดือน
กุมภาพันธ เดือนพฤษภาคม เดือนสิงหาคม จํานวนอยางละ 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค78 แสดงจํานวนรอยละการแกปญหาเบื้องตน 

การแกปญหา จํานวน รอยละ 
สูบนํ้าจากบอบาดาล 151 34.9 

ขุดบอ/สระน้ํา 104 24.0 
สูบนํ้าจากหวย / คลองธรรมชาติ 91 21.0 

ไมแสดงความคิดเห็น 51 11.8 
อื่นๆ 36 8.3 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีการแกปญหาเบื้องตนโดยการสูบนํ้าจากบอบาดาล จํานวน 151 
คน คิดเปนรอยละ 34.9 รองลงมา ขุดบอ/สระน้ํา 104 คน คิดเปนรอยละ 24.0 และสูบนํ้าจากหวย / คลองธรรมชาติ จํานวน 
91 คน คิดเปนรอยละ 21.0 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค79 แสดงจํานวนรอยละการแกปญหาเบื้องตนดวยวิธีอ่ืน ๆ เม่ือขาดแคลนนํ้า ในรอบ 5 ป 

รายละเอียด จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 397 92.1 

ขอความชวยเหลือจากรัฐบาล 13 2.8 
ใชนํ้าประปาหมูบาน 9 1.8 
รอนํ้าฝนจากธรรมชาติ 6 1.4 

สูบจากแมนํ้าปง 5 1.2 
ขุดลอกคลองสงนํ้า 3 0.7 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญในรอบ 5 ป เมื่อขาดแคลนนํ้าจะขอความชวยเหลือจากรัฐบาล 
จํานวน 113 คน คิดเปนรอยละ 2.8 รองลงมาใชนํ้าประปาหมูบาน จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 1.8 และ รอนํ้าฝนจาก
ธรรมชาติ จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.4 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค80 แสดงจํานวนรอยละปญหาน้ําทวม ในรอบ 5 ปท่ีผานมา 

ปญหา จํานวน รอยละ 
ไมทวม 227 52.4 
นํ้าทวม 206 47.6 

รวม 433 100.0 



 

 134

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหานํ้าทวมในรอบ 5 ป จํานวน 227 คน คิดเปนรอยละ 52.4 
และ มีปญหานํ้าทวม 206 คน คิดเปนรอยละ 47.6 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค81 แสดงจํานวนรอยละชวงเดือนท่ีนํ้าทวม 

เดือนท่ีทวม จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 234 54.0 

ตุลาคม 110 25.4 
พฤศจิกายน 47 10.9 
กันยายน 18 4.2 
พฤษภาคม 10 2.3 
สิงหาคม 10 2.3 
มกราคม 2 0.5 
มิถุนายน 1 0.2 
กรกฎาคม 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเดือนที่นํ้าทวม คือเดือน ตุลาคม จํานวน 110 คน คิดเปนรอยละ 
25.4 รองลงมา เดือน พฤศจิกายน 47 คน คิดเปนรอยละ 10.9 และ เดือน กันยายน จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 
ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค82 แสดงจํานวนรอยละนํ้าทวมนานก่ีเดือน 

ระยะเวลา จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 364 84.0 

1 เดือน 44 10.2 
2 เดือน 22 5.1 
3 เดือน 3 0.7 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญนํ้าที่ทวมน้ันมีระยะเวลานาน ถึง 1 ดือน จํานวน 44 คน คิดเปนรอย
ละ 10.2 รองลงมาระยะเวลา 2 เดือน จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 5.1 และ ระยะเวลา 3 เดือน จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 
0.7 ตาม ลําดับ 
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ตารางที่ ค83 แสดงจํานวนรอยละนํ้าทวมนานก่ีวัน 

จํานวนวัน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 302 69.6 

15 35 8.1 
3 22 5.1 
7 19 4.4 
10 17 3.9 
5 12 2.8 
14 6 1.4 
2 5 1.2 
9 5 1.2 
8 2 0.5 
18 2 0.5 
20 2 0.5 
1 1 0.2 
4 1 0.2 
6 1 0.2 
17 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญนํ้าที่ทวมน้ันมีระยะเวลานาน 15 วัน จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 
8.1 รองลงมาระยะเวลา 3 วัน จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 5.1 และ ระยะเวลา 7 วัน จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 4.4 ตาม 
ลําดับ 
 

ตารางที่ ค84 แสดงจํานวนรอยละการแกไขปญหาน้ําทวมเบื้องตน 

การแกไขปญหา จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 313 72.4 
ขุดคลองระบายน้ํา 39 9.0 
ปลอยใหแหงตามธรรมชาติ 33 7.6 
แจงใหหนวยงานรัฐบาลเขามาชวย 14 3.2 
เก็บของขึ้นไวที่สูง 13 3.0 
นํากระสอบทรายมากัน 8 1.8 
ใชเครื่องสูบนํ้า 7 1.6 
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ชวยกันปลูกตนไม 6 1.4 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีวิธีแกไขปญหาน้ําทวมเบื้องตนโดยการขุดคลองระบายนํ้า จํานวน 
39 คน คิดเปนรอยละ9.0 รองลงมาปลอยใหแหงตามธรรมชาติ จํานวน 33 คน คิดเปนรอยละ 7.6 และ แจงใหหนวยงาน
รัฐบาลเขามาชวยเหลือ จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 3.2 ตามลําดับ 
 
สวนท่ี 4 ขอมูลดานสังคม 

ตารางที่ ค85 แสดงจํานวนรอยละการมีสวนรวมของชุมชนในการบริหารจัดการแหลงนํ้า 

 การมีสวนรวม จํานวน รอยละ 
ไมมี 274 63.3 
มี 159 36.7 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีสวนรวมในการบริหารจัดการแหลงนํ้า จํานวน 274 คน คิด
เปนรอยละ 63.3 และมีสวนรวม จํานวน 159 คน คิดเปนรอยละ 36.7 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค86 แสดงจํานวนรอยละรายละเอียดการมีสวนรวมในการบริหารจัดการแหลงนํ้า 

การมีสวนรวมของชุมชน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 317 73.1 
ชวยกันดูแลรักษาความสะอาดของแมนํ้า 39 9.0 
การขุดลอกคลอง 20 4.6 
เขารวมประชุมวางแผนการจัดการนํ้า 18 4.2 
กลุมจัดการนํ้า 13 3.0 
ไมทิ้งขยะ 7 1.6 
ชวยกันดูแลเครื่องสูบนํ้า 7 1.6 
การจัดสรรนํ้า 5 1.2 
กลุมผูใชนํ้า 3 0.7 
กลุมรักษานํ้า 2 0.5 
การปลูกปาปลอยพันธุสัตวนํ้า 2 0.5 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีสวนรวมในการบริหารจัดการน้ําโดยการชวยกันรักษาความ
สะอาดของแมนํ้า จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 9.0 รองลงมา ชวยกันขุดลอกคลอง จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 และ 
เขารวมประชุมวางแผนการจัดการนํ้า จํานวน 18 คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ 
  

ตารางที่ ค87 แสดงจํานวนรอยละการมีปญหาหรือขอขัดแยงในการใชนํ้า 

การมีปญหา จํานวน รอยละ 
ไมมีปญหา 349 80.6 
มีปญหา 84 19.4 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีปญหาหรือขอขัดแยงในการใชนํ้าจํานวน 349 คน คิดเปนรอย
ละ 80.6 และ มีปญหา จํานวน 84 คน คิดเปนรอยละ 19.4 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค88 แสดงจํานวนรอยละรายละเอียดปญหาหรือขอขัดแยงในการใชนํ้า 

ปญหา จํานวน รอยละ 
ปญหาในการเเยงใชนํ้าของเกษตรกรท่ีอยูดานตนนํ้ากับ
ดานทายนํ้า 

67 15.5 

ปญหาในการเเยงใชนํ้าของเกษตรกรในหมูบานหรือ
ระหวางหมูบาน 

20 4.6 

อื่น ๆ 3 0.7 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีปญหาในการเเยงใชนํ้าของเกษตรกรท่ีอยูดานตนนํ้ากับดานทาย
นํ้า จํานวน  67 คน คิดเปนรอยละ 15.5 รองลงมามีปญหาในการเเยงใชนํ้าของเกษตรกรในหมูบานหรือระหวางหมูบาน 
จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 และ ปญหาอื่น ๆ เชน นํ้าทวมระบายไมทัน พืชตางชนิดกันใชนํ้าตางกัน และไมมีนํ้าใช 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 0.7ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค89 แสดงจํานวนรอยละการมีความสนใจของเกษตรกรในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้า 

ความสนใจ จํานวน รอยละ 
ไมสนใจ 231 53.3 
สนใจ 202 46.7 

รวม 433 100.0 
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จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีความสนใจในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้า จํานวน 234 คน คิดเปน

รอยละ 54.0 และ มีความสนใจ จํานวน 202 คน คิดเปนรอยละ 46.7  
 

ตารางที่ ค90 แสดงจํานวนรอยละไมสนใจในการจัดต้ังแหลงนํ้าเพราะ 

ไมสนใจเพราะ จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 344 79.4 

มีอยูแลว 46 10.6 
ไมทราบขอมูล 17 3.9 

มีแหลงนํ้าเพียงพอไมตองจัดการ 10 2.3 
ไมคอยมีคน 6 1.4 
ไมชอบ 5 1.2 
ไมมีเวลา 5 1.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ ไมสนใจในการจัดต้ังกลุมผูใชนํ้าเพราะวามีการจัดต้ังกลุมอยูแลว 
จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 10.6 รองลงมาไมทราบขอมูล จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 3.9 และ มีแหลงนํ้าเพียงพอไม
ตองจัดการ จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 2.3 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค91 แสดงจํานวนรอยละสนใจโดยจัดต้ังเปนแหลงนํ้าเพราะ 

สนใจจัดต้ังเปนกลุม จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 301 69.4 

กลุมผูใชนํ้า 59 13.6 
กลุมการเกษตร 12 2.8 
กลุมรักษนํ้า 10 2.3 

กลุมสมาชิกผูใชนํ้า 6 1.4 
กลุมจัดระบบนํ้า 5 1.2 

กลุมใชนํ้าชลประทาน 5 1.2 
กลุมชุมชน 4 1.0 

กลุมพัฒนาแหลงนํ้า 3 0.7 
กลุมการจัดการนํ้า 2 0.5 
กลุมคนรักนํ้า 2 0.5 
กลุมดูแลนํ้า 2 0.5 
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กลุมดูแลประปา 2 0.5 
กลุมที่ปรึกษาเรื่องนํ้า 2 0.5 

กลุมผูใชนํ้าจากชลประทาน 2 0.5 
กลุมสหกรณผูใชนํ้า 2 0.5 
กลุมสหกรณสูบนํ้า 2 0.5 

กลุมโดยการเจาะบอบาดาล 1 0.2 
กลุมทําการเกษตร 1 0.2 

กลุมบํารุงรักษาแมนํ้า 1 0.2 
กลุมพัฒนาปศุสัตว 1 0.2 
กลุมแมนํ้าปง 1 0.2 

กลุมระบบจายนํ้า 1 0.2 
กลุมสหกรณ 1 0.2 
กลุมอนุรักษนํ้า 1 0.2 

กลุมจัดการบริหารนํ้า 1 0.2 
กลุมการจัดการนํ้าเพ่ือการเกษตร 1 0.2 

กลุมการเล้ียงสัตว 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความสนใจในการจัดต้ังเปนกลุมผูใชนํ้า จํานวน 59 คน คิดเปน
รอยละ 13.7 รองลงมา กลุมการเกษตร จํานวน 12 คิดเปนรอยละ 2.8 และ กลุมรักษนํ้า จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 2.3 
ตามลําดับ 

 

ตารางที่ ค92 แสดงจํานวนรอยละแหลงนํ้าท่ีใชเพ่ือการอุปโภคและบริโภคในชวงฤดูแลงของเกษตรกร  

แหลงนํ้า จํานวน รอยละ 
แหลงนํ้าอื่น ๆ 219 50.5 
บอนํ้าบาดาล 118 27.3 

บอนํ้า 52 12.0 
สระเก็บนํ้า 44 10.2 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญในชวงฤดูแลงใชนํ้าเพ่ือการอุปโภคและบริโภคจากแหลงนํ้าอื่น ๆ 
จํานวน 219 คน คิดเปนรอยละ 50.6 รองลงมาจากบอนํ้าบาดาล จํานวน 118 คน คิดเปนรอยละ 27.3 และจาก บอนํ้า จํานวน 
52 คน คิดเปนรอยละ 12.0 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค93 แสดงจํานวนรอยละแหลงนํ้าอ่ืนๆในชวงฤดูแลงท่ีเกษตรกรใชนํ้าเพ่ือการอุปโภคและบริโภค 

แหลงนํ้า จํานวน รอยละ 
ประปาหมูบาน 163 38.3 

แมนํ้าปง 17 3.9 
นํ้าหวย 16 3.7 

ซื้ออุปโภคและบริโภค 8 1.8 
คลองชลประทาน 7 1.1 

นํ้าฝน 4 1.0 
อางเก็บนํ้า 4 1.0 

 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญในชวงฤดูแลงเกษตรกรจะใชนํ้าเพ่ืออุปโภคและบริโภคจากประปา
หมูบาน จํานวน 163 คน คิดเปนรอยละ 38.3 รองลงมา มาจากแมนํ้าปง จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 3.9 และ นํ้าหวย 
จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 3.7 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค94 แสดงจํานวนรอยละศักยภาพของแหลงนํ้าท่ีใชอุปโภคบริโภค 

ศักยภาพของแหลงนํ้า จํานวน รอยละ 
ใชไดตลอดฤดูแลง 306 70.6 

ขาดแคลนนํ้าเปนบางป 93 21.5 
ขาดแคลนนํ้าทุกป 34 7.9 

รวม 433 100.0 

 
 จากตารางศักยภาพของแหลงนํ้าที่ใชอุปโภคบริโภคพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชไดตลอดฤดูแลง 
จํานวน 306 คน คิดเปนรอยละ 70.7  รองลงมาขาดแคลนนํ้าเปนบางป จํานวน 93 คน คิดเปนรอยละ 21.5 และ ขาดแคลนนํ้า
ทุกป จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 7.9 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค95 แสดงจํานวนรอยละศักยภาพของแหลงนํ้าท่ีใชเพ่ือการเพาะปลูก 

ศักยภาพของแหลงนํ้า จํานวน รอยละ 
พอใชในฤดูฝนและฤดูแลง 214 49.5 
ปริมาณนํ้าไมแนนอน 131 30.2 
พอใชเฉพาะฤดูฝน 79 18.2 
ไมพอใชในฤดูฝน 9 2.1 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางศักยภาพของแหลงนํ้าที่ใชเพ่ือการเพาะปลูกพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญตอบวาปลูกพอใชใน
ฤดูฝนและฤดูแลง จํานวน 214 คน คิดเปนรอยละ 49.5 รองลงมาปริมาณนํ้าไมแนนอน จํานวน 131 คน คิดเปนรอยละ 30.2 
และพอใชเฉพาะฤดูฝน จํานวน 79 คน คิดเปนรอยละ 18.2 ตามลําดับ 
  

ตารางที่ ค96 แสดงจํานวนรอยละปจจุบันพ้ืนท่ีเพาะปลูกมีปญหาใด 

ปญหา จํานวน รอยละ 
ดินขาดความอุดมสมบูรณ 141 32.5 

นํ้าทวมขัง 131 30.3 
ขาดเเคลนนํ้า 116 26.8 

ไมแสดงความคิดเห็น 23 5.3 
ปญหาดินเค็ม 22 5.1 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามใหญมีปญหาดินขาดความอุดมสมบูรณ จํานวน 141 คน คิดเปนรอยละ 32.5 
รองลงมาน้ําทวมขัง จํานวน 131 คน คิดเปนรอยละ 30.2 และ ขาดแคลนนํ้า จํานวน 116 คน คิดเปนรอยละ 26.8 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค97 แสดงจํานวนรอยละการสงนํ้าจากโครงการไปยังพื้นท่ีเพาะปลูกโดย 

การสงนํ้า จํานวน รอยละ 
เครื่องสูบนํ้า 228 52.6 
คลองสงนํ้า 132 30.5 

อื่น ๆ 45 10.4 
การทดนํ้าเขาพ้ืนที่เพาะปลูก 26 6.0 

ไมแสดงความคิดเห็น 2 0.5 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเครื่องสูบนํ้า จํานวน 228 คน คิดเปนรอยละ 52.6 รองลงมาคลองสง
นํ้า 132 คน คิดเปนรอยละ 30.5 และอื่น ๆ จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 10.4 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค98 แสดงจํานวนรอยละรายไดของเกษตรกรนอกเหนือท่ีไดจากการเพาะปลูก 

รายได จํานวน รอยละ 
รับจางเเรงงานในชวงงานวาง 251 58.0 

เล้ียงสัตว 134 30.9 
อื่นๆ 45 10.4 

การประมง 3 0.7 

รวม 433 100.0 
   
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดนอกเหนือจากการเพาะปลูก คือ การรับจางแรงงานในชวง
งานวาง จํานวน  251 คน คิดเปนรอยละ 58.0 รองลงมา เล้ียงสัตว จํานวน 134 คน คิดเปนรอยละ 134 คน คิดเปนรอยละ 
30.9 และ อื่น ๆ จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 10.4 ตามลําดับ 
  

ตารางท่ี ค99 แสดงจํานวนรอยละของการไดรับสินเชื่อเพ่ือการเกษตรจากสถาบันการเงินของเกษตรกร 

การไดรับสินเชื่อ จํานวน รอยละ 
ไมไดรับ 217 50.1 
ไดรับ 216 49.9 

รวม 433 100.0 
 

 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมไดรับสินเช่ือเพ่ือการเกษตรจากสถาบันการเงิน จํ า น วน  2 1 7 
คน คิดเปนรอยละ 50.1 และ ไดรับสินเช่ือเพ่ือการเกษตรจากสถาบันการเงิน จํานวน 216 คน คิดเปนรอยละ 49.9 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค100 แสดงจํานวนรอยละสถาบันการเงินท่ีทางเกษตรกรไดรับสินเชื่อมา 

สถาบันการเงิน จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 224 51.7 
ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ 145 33.5 
กองทุนหมูบาน 43 9.9 
สหกรณการเกษตร 19 4.4 
ยืมเงินนอกระบบ 2 0.5 

รวม 443 100.0 
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จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดรับสินเช่ือจากธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ จํานวน 145 
คน คิดเปนรอยละ 33.5 รองลงมา กองทุนในหมูบาน จํานวน 43 คน คิดเปนรอยละ 9.9 และ รับสินเช่ือจากสหกรณ
การเกษตร จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 4.4 ตามลําดับ 
 
 
สวนท่ี 5 ขอมูลดานเศรษฐกิจ 

ตารางที่ ค101 แสดงจํานวนรอยละราคาท่ีดินปจจุบันตอไร 

ราคาท่ีดิน (บาท) จํานวน รอยละ 
20,001 ถึง 30,000 110 25.4 
10,001 ถึง 20,000 106 24.5 
30,001 ถึง 40,000 90 20.8 
มากกวา 60,001 34 7.9 

40,001 ถึง 50,000 29 6.7 
นอยกวา 10,000 28 6.5 

ไมแสดงความคิดเห็น 19 4.3 
50,001 ถึง 60,000 17 3.9 

รวม 433 100.0 

 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดต้ังราคาที่ดินที่จะขายอยูที่ราคา20,001 ถึง 30,000 บาท จํานวน 

110 คน คิดเปนรอยละ 25.4 รองลงมา ราคา 10,001 ถึง 20,000 บาท จํานวน 106 คน คิดเปนรอยละ 24.5 และ 30,001 ถึง 
40,000 บาท จํานวน 90 คน คิดเปนรอยละ 20.8 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค102 แสดงจํานวนรอยละพื้นท่ีท้ังหมด (ไร) 

จํานวนพ้ืนท่ีท้ังหมด(ไร) จํานวน รอยละ 
6 ถึง 10 151 34.9 
นอยกวา5 127 29.3 
11 ถึง 15 46 10.6 

ไมแสดงความคิดเห็น 35 8.1 
16 ถึง 20 32 7.4 
21 ถึง 25 15 3.5 
26 ถึง 30 13 3.0 
มากกวา 41 10 2.3 
36 ถึง 40 3 0.7 
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31 ถึง 35 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนพ้ืนที่ทั้งหมดในการทําเกษตร คือ จํานวนที่ดินจํานวน  6 
ถึง 10 ไร จํานวน 151 คน คิดเปนรอยละ 34.9 รองลงมา จํานวนที่ดินนอยกวา 5 ไร จํานวน 127 คน คิดเปนรอยละ 29.3 และ 
จํานวนที่ดินจํานวน 11 ถึง 15 ไร จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 10.6 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค103 แสดงจํานวนรอยละการใชพื้นท่ีในการทําการเกษตร (ไร) 

พื้นท่ีใชจริง (ไร) จํานวน รอยละ 
นอยกวา5 160 37.0 
6 ถึง 10 144 33.3 

ไมแสดงความคิดเห็น 40 9.1 
11 ถึง 15 35 8.1 
16 ถึง 20 26 6.0 
21 ถึง 25 12 2.8 
26 ถึง 30 7 1.6 
36 ถึง 40 5 1.2 
31 ถึง 35 3 0.7 
มากกวา 41 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีที่ดินที่ใชจริงในการทําการเกษตร คือจํานวนที่ดินนอยกวา 5 ไร  
จํานวน 160 คน  คิดเปนรอยละ 37.0 รองลงมาจํานวนที่ดิน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 144 คน คิดเปนรอยละ 33.3 และ จํานวน
ที่ดิน 11 ถึง 15 ไร จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 8.1 ตามลําดับ 

ตารางท่ี ค104 แสดงจํานวนรอยละที่ดินท่ีไมไดปลูกพืช (ไร) 

ท่ีดินวาง (ไร) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 349 80.6 

นอยกวา5 49 11.3 
6 ถึง 10 20 4.6 
16 ถึง 20 7 1.6 
11 ถึง 15 4 1.0 
มากกวา 41 3 0.7 
21 ถึง 25 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีที่ดินสวนใหญที่วางและไมไดทําการเพาะปลูก จํานวนที่ดินนอย
กวา 5 ไร จํานวน 449 คน คิดเปนรอยละ 11.3 รองลงมาจํานวนที่ดินจํานวน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 
และจํานวนที่ดิน 16 ถึง 20 ไร จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 1.6 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค105 แสดงจํานวนรอยละที่ดินปลูกพืชไมได (ไร) 

ท่ีดินท่ีปลูกพืชไมได(ไร) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 405 93.5 

นอยกวา5 19 4.4 
6 ถึง 10 6 1.4 
16 ถึง 20 2 0.5 
มากกวา 41  1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนที่ดินที่ปลูกพืชไมได คือ จํานวนที่ดินนอยกวา 5 ไร 
จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 4.4 รองลงมาจํานวนที่ดิน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.4 และ จํานวนที่ดิน 16 
ถึง 20 ไร จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.5 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค106 แสดงจํานวนรอยละจํานวนท่ีเล้ียงวัว (ตัว) 

จํานวนวัว(ตัว) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 238 54.9 

6 ถึง 10 62 14.3 
นอยกวา 5 55 12.7 
16 ถึง 20 24 5.5 
11 ถึง 15 15 3.5 
26 ถึง 30 15 3.5 
36 ถึง 40 10 2.3 
มากกวา 41 7 1.6 
31 ถึง 35 4 1.0 
21 ถึง 25 3 0.7 

รวม 433 100.0 
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 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเล้ียงวัวจํานวน 6 ถึง 10 ตัว จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 14.3 
รองลงมาจํานวนวัวนอยกวา 5 ตัว จํานวน 55 คน คิดเปนรอยละ 12.7 และจํานวนวัว 16 ถึง 20 ตัว จํานวน 24 คน คิดเปน
รอยละ 5.5 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค107 แสดงจํานวนรอยละจํานวนท่ีเล้ียงควาย (ตัว) 

จํานวนควาย(ตัว) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 432 99.8 

11 ถึง 15 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเล้ียงควายจํานวน 11 ถึง 15 ตัว จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2  
 

ตารางที่ ค108 แสดงจํานวนรอยละจํานวนท่ีเล้ียงหมู (ตัว) 

จํานวนหมู (ตัว) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 424 98.0 

นอยกวา 5 8 1.8 
6 ถึง 10 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเลี้ยงหมูจํานวนนอยกวา 5  ตัว จํานวน 8คน คิดเปนรอยละ 1.8 
รองลงมาจํานวนหมู 6 ถึง 10  ตัว จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2  ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค109 แสดงจํานวนรอยละจํานวนท่ีเล้ียงเปด (ตัว) 

จํานวนเปด(ตัว) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 426 98.5 

6 ถึง 10 3 0.7 
นอยกวา5 1 0.2 
16 ถึง 20 1 0.2 
26 ถึง 30 1 0.2 
36 ถึง 40 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเล้ียงเปดจํานวน 6 ถึง 10 ตัว จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 0.7 และ

จํานวนเปดนอยกวา 5 ตัว จํานวนเปด 16 ถึง 20 ตัว จํานวนเปด 26 ถึง 30 ตัว จํานวนเปด 36 ถึง 40 ตัว จํานวนอยางละ 1 คน 
คิดเปนรอยละอยางละ 0.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค110 แสดงจํานวนรอยละจํานวนท่ีเล้ียงไก (ตัว) 

จํานวนไก(ตัว) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 264 61.0 

6 ถึง 10 48 11.1 
16 ถึง 20 46 10.6 
26 ถึง 30 22 5.1 
นอยกวา5 19 4.4 
11 ถึง 15 14 3.2 
มากกวา 41 10 2.3 
36 ถึง 40 6 1.4 
21 ถึง 25 3 0.7 
31 ถึง 35 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเล้ียงไกจํานวน 6 ถึง 10 ตัว จํานวน 48 คน คิดเปนรอยละ 11.1 
รองลงมาจํานวนไก 16 ถึง 20 ตัว จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 10.6 และจํานวนวัว 26 ถึง 30 ตัว จํานวน 22 คน คิดเปนรอย
ละ 5.1 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค111 แสดงจํานวนรอยละชนิดของพืชท่ีปลูกในฤดูฝน 

ชนิดของพืชท่ีปลูก จํานวน รอยละ 
ขาว 338 78.1 

ไมแสดงความคิดเห็น 60 14.0 
ขาวโพด 12 2.8 

ถั่ว 7 1.6 
ฝรั่ง 5 1.2 
กลวย 2 0.5 

ขาวโพดออน 1 0.2 
ถั่วเหลือง 1 0.2 



 

 148

ผัก 1 0.2 
พริก 1 0.2 
ฝรั่ง 1 0.2 

มะนาว 1 0.2 
มะมวง 1 0.2 

มันสําปาหลัง 1 0.2 
ลําใย 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญในฤดูฝน ไดปลูกพืชประเภทขาว จํานวน 337 คน คิดเปนรอยละ 
78.1 รองลงมาปลูกขาวโพด จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 2.8 และ ปลูกถั่ว จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 1.6 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค112 แสดงจํานวนรอยละพื้นท่ีเพาะปลูกในฤดูฝน (ไร)  

จํานวนพ้ืนท่ีเพาะปลูก(ไร) จํานวน รอยละ 
นอยกวา 5 160 36.9 

6 ถึง 10 128 29.6 
ไมแสดงความคิดเห็น 70 16.1 

11 ถึง 15 37 8.5 
16 ถึง 20 19 4.4 
20 ถึง 25 7 1.6 
26 ถึง 30 6 1.4 
30 ถึง 35 2 0.5 
35 ถึง 40 2 0.5 

41 ถึง 100 2 0.5 

รวม 433 100.0 
  

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดใชที่ดินในการเพาะปลุกในฤดูฝน คือ จํานวนที่ดินนอยกวา 5 ไร 
จํานวน 160 คน คิดเปนรอยละ 36.9 รองลงมาที่ดินจํานวน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 128 คน คิดเปนรอยละ 29.6 และ ที่ดิน
จํานวน 11 ถึง 15 ไร  จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 8.5 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค113 แสดงจํานวนรอยละผลผลิตในฤดูฝน (กก/ไร)  

จํานวนผลผลิตตอไร(กิโลกรัม) จํานวน รอยละ 
นอยกวา 500 180 41.7 

ไมแสดงความคิดเห็น 94 21.7 
501 ถึง 1,000 52 12.0 
มากกวา 4,000 39 9.0 
1,001 ถึง 1,500 24 5.5 
1,501 ถึง 2,000 19 4.4 
2,501 ถึง 3,000 11 2.5 
2,001 ถึง 2,500 8 1.8 
3,501 ถึง 4,000 5 1.2 
3,001 ถึง 3,500 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนผลผลิตในฤดูฝน คือ จํานวนผลผลิตนอยกวา 500 กิโลกรัม 
จํานวน 180 คน คิดเปนรอยละ 41.7 รองลงมาจํานวนผลผลิต 501 ถึง 1,000 กิโลกรัม จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 12.0 
และ จํานวนผลผลิตมากกวา 4,000  กิโลกรัม จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 9.0 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค114 แสดงจํานวนรอยละราคาขายที่แหลงในฤดูฝน (บาท/กก)  

ราคาขายตอกิโลกรัม(บาท) จํานวน รอยละ 
8.01 ถึง 11.00 164 37.9 
5.01 ถึง 8.00 162 37.4 

ไมแสดงความคิดเห็น 88 20.3 
นอยกวา 5 12 2.8 

มากกวา11.01  7 1.6 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีราคาผลผลิตที่ขายในฤดูฝน คือราคาขาย 8.01 ถึง 11.00  บาท 
จํานวน 164 คน คิดเปนรอยละ 37.9 รองลงมาราคาขาย 5.01 ถึง 8.00 บาท จํานวน 162 คน คิดเปนรอยละ 37.4  และ ราคา
ขายนอยกวา 5 บาท จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 2.8 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค115 แสดงจํานวนรอยละตนทุนท่ีปลูกในฤดูฝน (บาท/ไร) 

จํานวนตนทุนตอไร(บาท) จํานวน รอยละ 
นอยกวา  5,000 201 46.4 

ไมแสดงความคิดเห็น 148 34.2 
5,001 ถึง 10,000 53 12.2 
มากกวา 15,000 18 4.2 

10,001 ถึง 15,000 13 3.0 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนตนทุนในการเพาะปลูกในฤดูฝน คือ จํานวนตนทุนนอย
กวา 5,000 บาทตอไร จํานวน 201  คน คิดเปนรอยละ 46.4 รองลงมา จํานวนตนทุน 5,001 ถึง 10,000  บาทตอไร จํานวน 53 
คน คิดเปนรอยละ 12.2 และ จํานวนตนทุน มากกวา 15 ,000 บาทตอไร จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค116 แสดงจํานวนรอยละตนทุนท้ังหมดที่ปลูกในฤดูฝน  

ราคาตนทุนตอไร(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 149 34.3 
นอยกวา 10,000 84 19.4 

10,001 ถึง 20,000 65 15.0 
มากกวา 90,001 39 9.0 

20,001 ถึง 30,000 36 8.3 
30,001 ถึง 40,000 22 5.1 
40,001 ถึง 50,000 13 3.0 
60,001 ถึง 70,000 10 2.3 
50,001 ถึง 60,000 7 1.6 
70,001 ถึง 80,000 4 1.0 
80,001 ถึง 90,000 4 1.0 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีตนทุนทั้งหมดที่ใชในการเพาะปลูกในฤดูฝน คือ จํานวนตนทุน
นอยกวา 10,000 บาทตอไร  จํานวน 84 คน คิดเปนรอยละ 19.4 รองลงมา จํานวนตนทุนมากวา 90,001 บาทตอไร จํานวน 
39 คน คิดเปนรอยละ 9.0 และจํานวนตนทุน 10,001 ถึง 20,000 บาทตอไร จํานวน 65 คน คิดเปนรอยละ 15.0 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค117 แสดงจํานวนรอยละรายไดจากผลผลิตท้ังหมดในฤดูฝน 

รายไดท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 162 37.5 

10,001 ถึง 60,000 118 27.3 
นอยกวา 10,000 52 12.0 

60,001 ถึง 110,000 36 8.3 
110,001 ถึง 160,000 15 3.5 
มากกวา1,110,000 14 3.2 

160,001 ถึง 210,000 10 2.3 
360,001 ถึง 410,000 4 1.0 
210,001 ถึง 260,000 3 0.7 
410,001 ถึง 460,000 3 0.7 
510,001 ถึง 560,000 3 0.7 
560,001 ถึง 610,000 3 0.7 
810,001 ถึง 860,000 2 0.5 
260,001 ถึง 310,000 1 0.2 
300,001 ถึง 360,000 1 0.2 
460,001 ถึง 510,000 1 0.2 
610,001 ถึง 660,000 1 0.2 
710,001 ถึง 760,000 1 0.2 
760,001 ถึง 810,000 1 0.2 
860,001 ถึง 910,000 1 0.2 

1,010,001 ถึง 1,060,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดจากผลผลิตในฤดูฝน คือ จํานวนรายได 10,001 ถึง 60,000 
บาท จํานวน 118 คน คิดเปนรอยละ 27.3 รองลงมาจํานวนรายไดนอยกวา 10,000  บาท จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 12.0 
และจํานวนรายได 60,001 ถึง 110,000 บาท จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 8.3 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค118 แสดงจํานวนรอยละชนิดของพืชท่ีปลูกในฤดูแลง 

ชนิดของพืชท่ีปลูก จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 268 62.0 

ขาว 78 18.0 
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ถั่ว 43 9.9 
ถั่วเหลือง 16 3.7 
ขาวโพด 15 3.5 
ฝรั่ง 3 0.7 

มะมวง 2 0.5 
มะละกอ 2 0.5 
กลวย 1 0.2 
พริก 1 0.2 
พืชไร 1 0.2 

มันสําปะหลัง 1 0.2 
ลําไย 1 0.2 
หญา 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญในฤดูแลง ไดปลูกพืชประเภทขาวจํานวน 78 คน คิดเปนรอยละ 

18.0 รองลงมาปลูกถ่ัว จํานวน 43 คน คิดเปนรอยละ 9.9 และ ปลูกถั่วเหลือง จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 3.7 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค119 แสดงจํานวนรอยละพื้นท่ีเพาะปลูกในฤดูแลง(ไร)  

จํานวนพ้ืนท่ีเพาะปลูก(ไร) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 269 62.2 

นอยกวา5 70 16.2 
6 ถึง 10 60 13.9 
11 ถึง 15 14 3.2 
16 ถึง 20 10 2.3 
26 ถึง 30 4 0.9 
20 ถึง 25 3 0.7 
30 ถึง 35 1 0.2 
35 ถึง 40 1 0.2 
มากกวา 41 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดใชที่ดินในการเพาะปลุกในฤดูแลง คือ จํานวนที่ดินนอยกวา 5 
ไร จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 16.2 รองลงมาที่ดินจํานวน 6 ถึง 10 ไร จํานวน 60 คน คิดเปนรอยละ 13.9 และ ที่ดิน
จํานวน 11 ถึง 15 ไร  จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 3.2  ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค120 แสดงจํานวนรอยละผลผลิตในฤดูแลง (กก/ไร)  

จํานวนผลผลิตตอไร(กิโลกรัม) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 273 62.8 

นอยกวา 500 80 18.5 
501 ถึง 1,000 25 5.8 
มากกวา 4,000 18 4.2 
1,001 ถึง 1,500 15 3.5 
1,501 ถึง 2,000 13 3.0 
2,501 ถึง 3,000 4 1.0 
2,001 ถึง 2,500 2 0.5 
3,501 ถึง 4,000 2 0.5 
3,001 ถึง 3,500 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนผลผลิตในฤดูแลง คือ จํานวนผลผลิตนอยกวา 500 
กิโลกรัม จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ 18.5 รองลงมาจํานวนผลผลิต 501 ถึง 1,000 กิโลกรัม จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 
5.8 และ จํานวนผลผลิตมากกวา 4,000  กิโลกรัม จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค121 แสดงจํานวนรอยละราคาขายที่แหลงในฤดูแลง(บาท/กก) 

ราคาขายตอกิโลกรัม(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 280 64.6 

มากกวา11.01  62 14.3 
5.01 ถึง 8.00 55 12.7 

8.01 ถึง 11.00 31 7.2 
นอยกวา5 5 1.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีราคาผลผลิตที่ขายในฤดูแลง คือ ราคาขายมากกวา 11.01 บาท 
จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 14.3 รองลงมาราคาขาย 5.01 ถึง 8.00 บาท จํานวน 55 คน คิดเปนรอยละ 12.7  และ ราคาขาย 
8.01 ถึง 11.0 บาท จํานวน 31  คน คิดเปนรอยละ 7.2 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค122 แสดงจํานวนรอยละตนทุนท่ีปลูกในฤดูแลง (บาท/ไร)  

ราคาตนทุนตอไร(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 307 70.9 

นอยกวา 5,000 79 18.2 
5,001 ถึง 10,000 22 5.1 
มากกวา 15,000 18 4.2 

10,001 ถึง 15,000 7 1.6 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีจํานวนตนทุนในการเพาะปลูกในฤดูแลง คือ จํานวนตนทุนนอย
กวา 5,000 บาทตอไร จํานวน 79  คน คิดเปนรอยละ 18.2 รองลงมา จํานวนตนทุน 5,001 ถึง 10,000  บาทตอไร จํานวน 22 
คน คิดเปนรอยละ 5.1 และ จํานวนตนทุน มากกวา 15 ,000 บาทตอไร จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ 

ตารางท่ี ค123 แสดงจํานวนรอยละตนทุนท้ังหมดที่ปลูกในฤดูแลง 

ราคาตนทุนตอไร(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 303 70.0 
นอยกวา 10,000 45 10.4 
มากกวา 90,001 26 6.0 

10,001 ถึง 20,000 20 4.6 
20,001 ถึง 30,000 16 3.7 
30,001 ถึง 40,000 8 1.8 
40,001 ถึง 50,000 6 1.4 
50,001 ถึง 60,000 3 0.7 
70,001 ถึง 80,000 3 0.7 
60,001 ถึง 70,000 2 0.5 
80,001 ถึง 90,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 

 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีตนทุนทั้งหมดท่ีใชในการเพาะปลูกในฤดูแลง คือ  จํานวนตนทุน

นอยกวา 10,000 บาทตอไร  จํานวน 45  คน คิดเปนรอยละ 10.4  รองลงมา จํานวนตนทุนมากวา 90,001 บาทตอไร จํานวน 
26 คน คิดเปนรอยละ 6.0 และจํานวนตนทุน 10,001 ถึง 20,000 บาทตอไร จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 ตามลําดับ 
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ตารางที่ ค124 แสดงจํานวนรอยละรายไดจากผลผลิตในฤดูแลง 

รายไดท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 302 69.8 

10,001 ถึง 60,000 48 11.1 
นอยกวา 10,000 29 6.7 

60,001 ถึง 110,000 18 4.2 
มากกวา1,110,000 9 2.1 

110,001 ถึง 160,000 7 1.6 
160,001 ถึง 210,000 6 1.4 
210,001 ถึง 260,000 2 0.5 
260,001 ถึง 310,000 2 0.5 
710,001 ถึง 760,000 2 0.5 
300,001 ถึง 360,000 1 0.2 
410,001 ถึง 460,000 1 0.2 
460,001 ถึง 510,000 1 0.2 
560,001 ถึง 610,000 1 0.2 
660001 ถึง 710000 1 0.2 
760,001 ถึง 810,000 1 0.2 
860,001 ถึง 910,000 1 0.2 

960,001 ถึง 1,010,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดจากผลผลิตในฤดูแลง คือ จํานวนรายได 10,001 ถึง 60,000 
บาท จํานวน 48 คน คิดเปนรอยละ 11.1 รองลงมาจํานวนรายไดนอยกวา 10,000  บาท จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 6.7 
และจํานวนรายได 60,001 ถึง 110,000 บาท จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค125 แสดงจํานวนรอยละแผนการดานการประมงของเกษตรกร 

แผนการดานการประมง จํานวน รอยละ 
ไมมีแผนวาจะพัฒนาดานการประมง 269 62.2 
มีนํ้าเก็บกักตลอดป 127 29.3 
ไมมีนํ้าเก็บกักตลอดป 30 6.9 
มีแผนที่จะพัฒนาดานการประมง 7 1.6 

รวม 433 100.0 
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จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไมมีแผนวาจะพัฒนาดานการประมง จํานวน 269 คน คิดเปนรอย

ละ 62.2 รองลงมา มีการเก็บกักนํ้าไวตลอดป จํานวน 127 คน คิดเปนรอยละ 29.3 และไมมีแผนเก็บกักนํ้าตลอดป จํานวน 
30 คน คิดเปนรอยละ 6.9 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค126 แสดงจํานวนรอยละผลผลิตการเพาะปลูกในฤดูฝน 

รายไดท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 309 71.3 

10,001 ถึง 20,000 31 7.2 
30,001 ถึง 40,000 21 4.8 
นอยกวา10,000 20 4.6 

20,001 ถึง 30,000 18 4.2 
40,001 ถึง 50,000 10 2.3 
50,001 ถึง 60,000 10 2.3 
70,001 ถึง 80,000 5 1.2 
60,001 ถึง 70,000 4 1.0 

90,001 ถึง 100,000 2 0.5 
80,001 ถึง 90,000 1 0.2 

120,001 ถึง 130,000 1 0.2 
มากกวา150,001  1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดทั้งหมดจากผลผลิตในฤดูฝน คือ จํานวนรายได 10,001 ถึง 
60,000 บาท จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 7.2 รองลงมาจํานวนรายได 30,001 ถึง 40,000 บาท จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 
4.8 และจํานวนรายไดนอยกวา10,000  บาท จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค127 แสดงจํานวนรอยละตนทุนของผลผลิตท่ีเพาะปลูกในฤดูฝน 

ตนทุนท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 315 72.8 

นอยกวา10,000 62 14.3 
10,001 ถึง 20,000 28 6.5 
20,001 ถึง 30,000 14 3.2 
30,001 ถึง 40,000 10 2.3 
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40,001 ถึง 50,000 3 0.7 
50,001 ถึง 60,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีตนทุนทั้งหมดในฤดูฝน คือ จํานวนตนทุน 

นอยกวา10,000 บาท จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 14.3  รองลงมาตนทุน 10,001  ถึง 20,000 บาท จํานวน 28 คน คิดเปน
รอยละ 6.5 และจํานวนตนทุน 20,001 ถึง 30,000  บาท จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 3.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค128 แสดงจํานวนรอยละผลประโยชนรวมฤดูฝน 

รวมผลผลิตท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 328 75.7 

นอยกวา10,000 38 8.8 
10,001 ถึง 20,000 31 7.2 
20,001 ถึง 30,000 20 4.6 
30,001 ถึง 40,000 6 1.4 
40,001 ถึง 50,000 3 0.7 
50,001 ถึง 60,000 2 0.5 
60,001 ถึง 70,000 2 0.5 
70,001 ถึง 80,000 1 0.2 
80,001 ถึง 90,000 1 0.2 

90,001 ถึง 100,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญสรุปแลวมีรายไดทั้งสิ้นในฤดูฝน คือ รายได 
ทั้งสิ้นนอยกวา10,000 บาท จํานวน 38 คน คิดเปนรอยละ 8.8  รองลงมารายไดทั้งสิ้น 10,001  ถึง 20,000 บาท จํานวน 31 
คน คิดเปนรอยละ 7.2 และรายไดทั้งสิ้น 20,001 ถึง 30,000  บาท จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค129 แสดงจํานวนรอยละผลผลิตการเพาะปลูกในฤดูแลง 

รายไดท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 384 88.8 

10,001 ถึง 20,000 20 4.6 
นอยกวา10,000 11 2.5 

20,001 ถึง 30,000 7 1.6 
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30,001 ถึง 40,000 4 0.9 
40,001 ถึง 50,000 4 0.9 
50,001 ถึง 60,000 2 0.5 
70,001 ถึง 80,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดทั้งหมดจากผลผลิตในฤดูแลง คือ จํานวนรายได 10,001 ถึง 
20,000 บาท จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 4.6 รองลงมาจํานวนรายไดนอยกวา 10,000 บาท จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 
2.5  และ จํานวนรายได 20,001 ถึง 30,000 บาท จํานวน  7  คน คิดเปนรอยละ 1.6 ตามลําดับ 

 

ตารางท่ี ค130 แสดงจํานวนรอยละตนทุนของผลผลิตท่ีเพาะปลูกในฤดูแลง 

ตนทุนท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 386 89.1 

นอยกวา10,000 31 7.2 
10,001 ถึง 20,000 11 2.5 
20,001 ถึง 30,000 5 1.2 

รวม 433 100.0 
 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีตนทุนทั้งหมดในฤดูแลงคือ จํานวนตนทุนนอยกวา10,000 บาท 

จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 7.2  รองลงมาตนทุน 10,001  ถึง 20,000 บาท จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5 และจํานวน
ตนทุน 20,001 ถึง 30,000  บาท จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.2 ตามลําดับ 
 

ตารางท่ี ค131 แสดงจํานวนรอยละผลประโยชนรวมฤดูแลง 

รวมผลผลิตท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 393 90.8 

นอยกวา10,000 18 4.2 
10,001 ถึง 20,000 10 2.3 
20,001 ถึง 30,000 10 2.3 
40,001 ถึง 50,000 1 0.2 
60,001 ถึง 70,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญสรุปแลวมีรายไดทั้งสิ้นในฤดูฝน คือ รายได 
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ทั้งสิ้นนอยกวา10,000 บาท จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 4.2  รองลงมารายไดทั้งสิ้น 10,001  ถึง 20,000 บาท กับ รายได
ทั้งสิ้น 20,001 ถึง 30,000 บาท ซึ่งจํานวนเทากันคือ 10 คน คิดเปนรอยละอยางละ 2.3  ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค132 แสดงจํานวนรอยละของไมยืนตน 

รายไดท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 429 99.1 

นอยกวา10,000 2 0.5 
40,001 ถึง 50,000 1 0.2 

180,001 ถึง 190,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดทั้งหมดจากการปลูกไมยืนตน คือ จํานวนรายได 10,000 
บาท จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.5 รองลงมาจํานวนรายได 40,001 ถึง 50,000 บาท กับ จํานวนรายได 180,000 ถึง 190, 
000 บาท จํานวนเทากับคือ 1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค133 แสดงจํานวนรอยละตนทุนของไมยืนตน 

ตนทุนท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 430 99.4 

นอยกวา10,000 1 0.2 
10,001 ถึง 20,000 1 0.2 
40,001 ถึง 50,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีตนทุนทั้งหมดในปลูกไมยืนตน คือ จํานวนตนทุนนอยกวา10,000 

บาท จํานวนตนทุน 10,001 ถึง 20,000 บาท และจํานวนตนทุน 40,001 ถึง 50,000 บาท ซึ่งจํานวนเทากันคือ 1 คน คิดเปน
รอยละ 0.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค134 แสดงจํานวนรอยละผลประโยชนรวมไมยืนตน 

รวมผลผลิตท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 431 99.6 

20,001 ถึง 30,000 1 0.2 
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130,001 ถึง 140,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 
จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญสรุปแลวมีรายไดทั้งสิ้นจากไมยืนตน คือ รายไดทั้งสิ้น 20,001  ถึง 

30,000 บาท กับ รายไดทั้งสิ้น 130,001 ถึง 140,000  บาท จํานวนเทากัน คือ  1 คน คิดเปนรอยละ 0.2 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค135 แสดงจํานวนรอยละการปศุสัตว 

รายไดท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 402 92.9 

นอยกวา10,000 10 2.3 
40,001 ถึง 50,000 6 1.4 
30,001 ถึง 40,000 5 1.2 
10,001 ถึง 20,000 4 1.0 
20,001 ถึง 30,000 2 0.5 

90,001 ถึง 100,000 2 0.5 
50,001 ถึง 60,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดทั้งหมดจากการเล้ียงสัตว คือ จํานวนรายไดนอยกวา 
10,000 บาท จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 2.3 รองลงมาจํานวนรายได 40,001 ถึง 50,000 บาท จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 
1.4 และจํานวนรายได 30,000 ถึง 40,000 บาท จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.2 และตามลําดับ 

 

ตารางท่ี ค136 แสดงจํานวนรอยละตนทุนของปศุสัตว 

ตนทุนท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 415 95.9 

นอยกวา10,000 9 2.0 
30,001 ถึง 40,000 3 0.7 
10,001 ถึง 20,000 2 0.5 
20,001 ถึง 30,000 2 0.5 
40,001 ถึง 50,000 1 0.2 
50,001 ถึง 60,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
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จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีตนทุนทั้งหมดในการเลี้ยงสัตว คือ จํานวนตนทุนนอยกวา10,000 
บาท จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 2.0 รองลงมาจํานวนตนทุน 30,001 ถึง 40,000 บาท จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 0.7 และ
จํานวนตนทุน 10,001 ถึง 20,000 บาท กับ จํานวนตนทุน 20,001 ถึง 30,000 ซึ่งจํานวนเทากัน คือ 2  คน คิดเปนรอยละ 0.5 
ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค137 แสดงจํานวนรอยละของผลประโยชนรวมของปศุสัตว 

รวมผลผลิตท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 420 97.0 

นอยกวา10,000 6 1.4 
10,001 ถึง 20,000 3 0.7 
40,001 ถึง 50,000 2 0.5 
20,001 ถึง 30,000 1 0.2 
80,001 ถึง 90,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญสรุปแลวมีรายไดทั้งสิ้นในฤดูฝน คือ รายได 
ทั้งสิ้นนอยกวา10,000 บาท จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.4  รองลงมารายไดทั้งสิ้น 10,001  ถึง 20,000 บาท จํานวน 3 คน 
คิดเปนรอยละ 0.7 และรายไดทั้งสิ้น 40,001 ถึง 50,000  บาท จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.5  ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค138 แสดงจํานวนรอยละของผลรวมผลผลิต 

รวมผลผลิตท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 344 79.4 

10,001 ถึง 20,000 15 3.5 
30,001 ถึง 40,000 15 3.5 
นอยกวา10,000 12 2.7 

40,001 ถึง 50,000 10 2.3 
50,001 ถึง 60,000 8 1.8 
70,001 ถึง 80,000 7 1.6 
20,001 ถึง 30,000 6 1.4 
60,001 ถึง 70,000 5 1.2 

90,001 ถึง 100,000 4 1.0 
120,001 ถึง 130,000 3 0.7 

80,001 ถึง 90,000 2 0.5 
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110,001 ถึง 120,000 1 0.2 
160,001 ถึง 170,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดจากผลผลิตรวมทั้งหมดคือ จํานวนรายไดทั้งหมด 10,001 
ถึง 20,000 บาท กับ จํานวนรายไดทั้งหมด 30,001 ถึง 40,000 จํานวนเทากันคือ  15 คน คิดเปนรอยละ 3.5  รองลงมารายได
ทั้งหมดนอยกวา 10,000 บาท จํานวน12 คน คิดเปนรอยละ 2.7 และรายไดทั้งหมด 40,001 ถึง 50,000 บาท จํานวน 10  คน 
คิดเปนรอยละ 2.3 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค139 แสดงจํานวนรอยละของผลรวมตนทุน 

รวมตนทุนท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 358 82.6 

นอยกวา10,000 34 7.8 
30,001 ถึง 40,000 12 2.8 
20,001 ถึง 30,000 10 2.3 
10,001 ถึง 20,000 9 2.1 
40,001 ถึง 50,000 4 1.0 
50,001 ถึง 60,000 3 0.7 
60,001 ถึง 70,000 2 0.5 

90,001 ถึง 100,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีตนทุนจากผลผลิตรวมทั้งหมดคือ จํานวนตนทุนทั้งหมดนอยกวา 
10,000 บาท จํานวน  34 คน คิดเปนรอยละ 7.8  รองลงมาตนทุนทั้งหมด30,001 ถึง 40,000 บาท จํานวน 12 คน คิดเปนรอย
ละ 2.8 และตนทุนทั้งหมด 20,001 ถึง 30,000 บาท จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 2.3 ตามลําดับ 

 

ตารางท่ี ค140 แสดงจํานวนรอยละของรวมผลประโยชน 

ผลประโยชนท้ังหมด(บาท) จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 372 85.8 

10,001 ถึง 20,000 16 3.7 
นอยกวา10,000 15 3.5 

20,001 ถึง 30,000 9 2.1 
40,001 ถึง 50,000 7 1.6 
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30,001 ถึง 40,000 4 1.0 
50,001 ถึง 60,000 4 1.0 
80,001 ถึง 90,000 3 0.7 
60,001 ถึง 70,000 1 0.2 

110,001 ถึง 120,000 1 0.2 
140,001 ถึง 150,000 1 0.2 

รวม 433 100.0 
 

จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญไดรับกําไรท้ังหมดคือ กําไรท้ังหมด10,001 ถึง 20,000 บาท จํานวน  
16  คน คิดเปนรอยละ 3.7  รองลงมากําไรทั้งหมดนอยกวา10,000 บาท จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 3.5 และกําไรทั้งหมด 
20,001 ถึง 30,000 บาท จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 2.1 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ ค141 แสดงจํานวนรอยละของขอเสนอแนะอ่ืนๆ  

ขอเสนอแนะ จํานวน รอยละ 
ไมแสดงความคิดเห็น 321 74.1 

ชวยพยุงราคาพืชผลทางการเกษตร 21 4.8 
ขอใหชวยขุดลอกคลอง 11 2.5 

ตองการคลองสงนํ้าใหทั่วถึง 11 2.5 
แกไขปญหาการแยงนํ้า 10 2.3 

เพ่ิมจํานวนเงินใหกูของกองทุนหมูบาน 9 2.1 
ขอใหราคาขาวดีขึ้นกวาน้ี 7 1.6 

ปรับปรุงซอมแซมเครื่องสูบนํ้า 6 1.4 
อยากไดที่กักเก็บนํ้าเพ่ือการเกษตร 6 1.4 

อยากใหรัฐเขามาดูแลเรื่องที่ดินทํากินใหถูกตอง 5 1.2 
ชวยกําจัดวัชพืชในแมนํ้า 4 1.0 

แกไขเรื่องนํ้าประปาหมูบาน 3 0.7 
ตองการปุยที่มีคุณภาพและราคายุติธรรม 3 0.7 
จัดหาแหลงใหเพียงพอตอความตองการ 2 0.5 

แกไขปญหาน้ําทวม 2 0.5 
ชวยเหลือราคาน้ํามันใหถูกลง 2 0.5 
อยากไดที่สะอาดและมีคุณภาพ 2 0.5 
อยากไดพันธุขาวที่มีคุณภาพ 2 0.5 

กําจัดหอยเชอรรี่ 1 0.2 
พยุงราคาวัวใหดีขึ้น 1 0.2 
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อยากใหขุดลอกแมนํ้าปงใหกวางขึ้น 1 0.2 
อยากใหจัดต้ังกลุมพัฒนาชุมชน 1 0.2 

อยากใหอางลึกๆขึ้น 1 0.2 
อยากไดคลองชลประทาน 1 0.2 

รวม 433 100.0 
                                                                                                                                                                                                                                   

 จากตารางพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีขอเสนแนะอยากใหรัฐบาลหรือผูที่เก่ียวของเขามาดูแลแกปญหา
ในเรื่องของการชวยพยุงราคาพืชผลทางการเกษตร จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 4.8 รองลงมาขอใหชวยขุดลอกคลองกับ
การทําคลองสงนํ้าใหทั่วถึง จํานวนเทากัน 11 คน คิดเปนรอยละ 2.5 และชวยแกปญหาการแยงนํ้า จํานวน 10 คน คิดเปน
รอยละ 2.3 ตามลําดับ 
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ง. ขอมูลแผนการจัดสรรน้ําของกรมชลประทาน 

ตารางที่ ง1 แผนการจัดสรรนํ้าจากอางเก็บนํ้าขนาดใหญและการปลูกพืชฤดูแลงในเขตชลประทาน ในชวงฤดู
แลง ป 2551/52 
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ตารางที่ ง2 สรุปแผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดใหญและขนาดกลาง และการปลูกพืชฤดูแลง
ในเขตชลประทาน ป 2551/52  

 
 

ตารางที่ ง3 แผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดใหญและขนาดกลาง และการปลูกพืชฤดูแลงใน
เขตชลประทาน ป 2551/52 
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ตารางที่ ง3 (ตอ) แผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดใหญและขนาดกลาง และการปลูกพืชฤดูแลง
ในเขตชลประทาน ป 2551/52 

 
 

ตารางที่ ง3 (ตอ) แผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดใหญและขนาดกลาง และการปลูกพืชฤดูแลง
ในเขตชลประทาน ป 2551/52 
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ตารางที่ ง3 (ตอ) แผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดใหญและขนาดกลาง และการปลูกพืชฤดูแลง
ในเขตชลประทาน ป 2551/52 

 
 

ตารางที่ ง3 (ตอ) แผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดใหญและขนาดกลาง และการปลูกพืชฤดูแลง
ในเขตชลประทาน ป 2551/52 
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ตารางที่ ง3 (ตอ) แผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดใหญและขนาดกลาง และการปลูกพืชฤดูแลง
ในเขตชลประทาน ป 2551/52 

 
 

ตารางที่ ง4 สรุปแผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดใหญ และการปลูกพืชฤดูแลงในเขต
ชลประทาน ป 2551/52  
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ตารางที่ ง5 สรุปแผนการจัดสรรนํ้าจากโครงการชลประทานขนาดกลาง และการปลูกพืชฤดูแลงในเขต
ชลประทาน ป 2551/52  

 
 

ตารางที่ ง6 สรุปแผนการใชนํ้าของสถานีสูบนํ้าดวยไฟฟาในชวงฤดูแลงป พ.ศ.2551/52 ท่ีอยูในความดูแลของ
องคการปกครองสวนทองถิ่น  
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จ.ขอมูลปริมาณฝนของประเทศไทย 

ตารางที่ จ1 ปริมาณฝนเฉลี่ยคาบ 30 ป (พ.ศ. 2514-2543) หนวยเปนมิลลิเมตร  
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ตารางที่ จ1 ปริมาณฝนเฉลี่ยคาบ 30 ป (พ.ศ. 2514-2543) หนวยเปนมิลลิเมตร (ตอ)  
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ตารางที่ จ1 ปริมาณฝนเฉลี่ยคาบ 30 ป (พ.ศ. 2514-2543) หนวยเปนมิลลิเมตร (ตอ)  

 
     ที่มา: กรมอุตุนิยมวิทยา 
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ปริมาณฝนรวม (มม.) ป 2549                ปริมาณฝนรวม ป 2549 ที่ตางจากคาปกติ (มม.) 

    
ที่มา: กลุมภูมิอากาศ สํานักพัฒนาอุตุนิยมวิทยา  กรมอุตุนิยมวิทยา  

174 
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อุณหภูมิต่ําสุดเฉลี่ย (  ํซ.) ป 2549      อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย (  ํซ.) ป 2549   

    
ที่มา: กลุมภูมิอากาศ สํานักพัฒนาอุตุนิยมวิทยา  กรมอุตุนิยมวิทยา  
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ปริมาณฝนรวม (มม.) ป 2550       ปริมาณฝนรวม ป 2550 ที่ตางจากคาปกติ (มม.) 

    
ที่มา: กลุมภูมิอากาศ สํานักพัฒนาอุตุนิยมวิทยา  กรมอุตุนิยมวิทยา  

176 
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อุณหภูมิต่ําสุดเฉลยี ่(  ํซ .) ป  2550     อุณหภูมิสูงสุดเฉลยี ่(  ํซ .) ป  2550 

    
ที่มา: กลุมภูมิอากาศ สํานักพัฒนาอุตุนิยมวิทยา  กรมอุตุนิยมวิทยา  

177 
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ฉ. สถานภาพทรัพยากรน้ําของประเทศไทยป 2551 

ตารางที่ ฉ1 แสดงสถานภาพทรัพยากรน้ําผิวดินลุมนํ้าตาง ๆ ในประเทศไทย  

 
ที่มา :สวนบริหารจัดการนํ้า สํานักอุทกวิทยาและบริหารนํ้า, ธันวาคม 2551 
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ตารางที่ ฉ2 สรุปสภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดใหญท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  

 
หมายเหตุ *ขอมลูเมื่อวาน   ** ขอมูลยอนหลัง /2 วัน 
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ตารางที่ ฉ3 สรุปสภาพนํ้าในอางเก็บนํ้าขนาดกลางท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  
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ตารางที่ ฉ3 (ตอ) สรุปสภาพน้ําในอางเก็บนํ้าขนาดกลางท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  
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ตารางที่ ฉ3 (ตอ) สรุปสภาพน้ําในอางเก็บนํ้าขนาดกลางท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  
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ตารางที่ ฉ3 (ตอ) สรุปสภาพน้ําในอางเก็บนํ้าขนาดกลางท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  
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ตารางที่ ฉ3 (ตอ) สรุปสภาพน้ําในอางเก็บนํ้าขนาดกลางท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  
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ตารางที่ ฉ3 (ตอ) สรุปสภาพน้ําในอางเก็บนํ้าขนาดกลางท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  
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ตารางที่ ฉ3 (ตอ) สรุปสภาพน้ําในอางเก็บนํ้าขนาดกลางท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  
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ตารางที่ ฉ3 (ตอ) สรุปสภาพน้ําในอางเก็บนํ้าขนาดกลางท้ังประเทศ ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2551  

 
ที่มา : กรมชลประทาน 2551 

ตารางที่ 2.27 แผนการจัดสรรนํ้ารายสัปดาหในลุมนํ้าเจาพระยา ในชวงฤดูแลงป 2551/52 

 
ที่มา: กรมชลประทาน หมายเหตุ: 1) ความตองการนํ้าจากอางฯ ภูมิพลและสิริกิต์ิ 8,000 ลาน ม.3  
   2) ความตองการนํ้าจากอางเก็บนํ้าเขื่อนปาสักชลสิทธิ์จํานวน 550 ลาน ม.3 
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ตารางที่ 2.28 แผนการจัดสรรนํ้ารายสัปดาหในลุมนํ้าเจาพระยาระดับคลองสงนํ้า ในชวงฤดูแลงป 2551/52 

 
ที่มา: กรมชลประทาน 
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ตารางที่ 2.29 พื้นท่ีคาดการณการเพาะปลูกพืชฤดูแลงในเขตชลประทาน ป 2551/52 รายจังหวัด ในเขตลุมนํ้า
เจาพระยา ดานทายอางเก็บนํ้าเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต 

 
ที่มา: กรมชลประทาน 
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ตารางที่ 2.30 แผนการจัดสรรนํ้าและการปลูกพืชฤดูแลง ป 2551/52 ในเขตลุมนํ้าเจาพระยา รายสํานัก
ชลประทาน  
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ช. โปรแกรมที่พัฒนา (Program Code) 
gendata 
disp('Preparing generators data') 
head1 = ['Reliability Analysis : Base Case']; 
%head2 = ['Reliability Analysis : Combined Cycle Case']; 
%head3 = ['Reliability Analysis : Thermal Case']; 
GPF = [Average Cost Generator Number  Power 
 FOR] 
GENNAME = ['Generator Name'];  
Load 
Mount = [ Hourly Load Profile]; 
disp('Preparing load curve'); 
yearload = APR01(:,23); 
yearhour = 24:-1:1; 
yearhour1 = yearhour'; 
yearload1 = []; 
for k = 1:1 
    yearload1 = [yearload1; yearload(:,k)]; 
end 
 
Convolution 
LFC = [Load Forecast]; 
 
clear all 
clear 
PFOR = 0; 
loadforecast = LFC(1,1); 
load 
hydroload 
sppload 
gendata 
popcase15 
gendata 
fid = fopen('filename.m','w'); 
popout15 
 
 
hydroload 
% in MW 
disp('Preparing hydro plants') 
HYDRO = [Daily Loading Profile]]; 
 
daypermonth = [days per month]; 
hydro_load = []; 
for k = 7:7 
    for kk = 1:1 %daypermonth(1,k) 
        hydro_load = [hydro_load; HYDRO(:,k)]; 
    end 
end 
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sppload 
disp('Preparing SPP data') 
daydata = [Loading Condition of SPP]; 
holiday = 0.65*ones(24,1); 
workday = [0.65*ones(8,1); 1*ones(12,1); 
0.65*ones(4,1)]; 
sppMW = 1768.4; 
spp_load = workday; 
spp_load = sppMW*spp_load; 
 
popcase15 
yearload1 = round(yearload1 - spp_load);% - hydro_load); 
disp('Generator and Load Data is Completed') 
disp('Sorting for load duration curve (MIN to MAX) ... 
please wait ...') 
% sorting 
n=1; 
TEMP=yearload1; 
STEMP=size(TEMP); 
for m=1:24 
    MIN=min(TEMP(:,1)); 
    for k = 1:24 
       if k <= STEMP(1,1) 
          if TEMP(k,1) == MIN  
             yearload2(n,:) = TEMP(k,:); 
             TEMP(k,:) = []; 
             n = n+1; 
             STEMP=size(TEMP); 
         end 
       end 
    end 
end 
            
disp('Modifying data for computing LOLP (making 1 MW 
step) ... please wait ...') 
LOADPOP = [yearload2 yearhour1]; 
LOADPOP = [0 24; LOADPOP]; 
[rlp clp] = size(LOADPOP); 
m = 1; 
LOADPOP1 = LOADPOP(1,1)*ones(1,1); 
LOADPOP1(1,2) = LOADPOP(1,2); 
 
for k = 1:rlp-1  
    LOADPOP1(m,1) = LOADPOP(k,1); 
    LOADPOP1(m,2) = LOADPOP(k,2); 
    while LOADPOP1(m,1) ~= LOADPOP(k+1,1)+1 & m < 30000 
          LOADPOP1(m+1,1) = LOADPOP1(m,1)+1; 
          LOADPOP1(m+1,2) = LOADPOP(k+1,2); 
          m = m+1; 
    end 
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end 
 
% removing repetitive data 
[rlp1 clp1] = size(LOADPOP1); 
for k = rlp1:-1:2 
    if LOADPOP1(k,1) == LOADPOP1(k-1,1) 
        LOADPOP1(k,:) = []; 
    end 
end 
 
[rlp1 clp1] = size(LOADPOP1); 
LOADPOP1(rlp1,:) = []; 
% normalizing (/8760) 
LOADPOP1(:,2) = LOADPOP1(:,2)/24; 
 
%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%% 
 
disp('Cumulating ... please wait ...') 
LOAD1 = LOADPOP1(:,2); 
cumulative 
indecal2 
popout15 
Remove = 0; 
if Remove == 1 
kk = 1; 
zeroFORgen = 0; 
for k = NG:-1:1 
    if GPF1(k,3) == 0 
        zeroFORgen = zeroFORgen+GPF1(k,2); 
        zeroFORgen1(kk,:) = GPF(k,:); 
        GPF1(k,:) = []; 
        GPF(k,:) = []; 
        GENNAME(k,:) = []; 
        kk = kk+1; 
    end 
end 
[NG,cNG] = size(GPF1); 
end 
t1 = clock; 
fprintf(fid,' date %d / %d / %d time %d : %d : %5.2f 
\n',t1); 
fprintf(fid,'*****************************************\n
'); 
fprintf(fid,' %s \n',head1); 
fprintf(fid,' Not removed Zero FOR \n'); 
fprintf(fid,'******************************************\
n'); 
fprintf(fid,' \n'); 
fprintf(fid,'******\n'); 
fprintf(fid,'OUTPUT\n'); 
fprintf(fid,'******\n'); 
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fprintf(fid,' \n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
***********************\n'); 
fprintf(fid,'** Expected Energy Served by Each Generator 
(EES) and Fuel Cost **\n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
***********************\n'); 
fprintf(fid,'GEN       Capacity         FOR            
EES         Fuel Cost           Cost     \n'); 
fprintf(fid,'NAME         MW                         MW-
hr/year    Baht/kW-hr        Bath/year  \n'); 
fprintf(fid,'====      ========        =====       
=============   ==========     ================  \n'); 
for k = 1:NG             
fprintf(fid,' %8s  %7.2f        %5.3f     %15.5f   %8.5f   
%20.5f \n',... 
      GENNAME(k,:), GPF(k,3), GPF(k,4), EES(k,1), 
GPF(k,1), GPF(k,1)*EES(k,1)*1000); 
end 
format long 
diary a.m 
disp(PFOR) 
disp(sum(GPF(:,3))) 
disp((GPF(:,1)')*EES*1000) 
disp(LOLP) 
disp(LOLP*24) 
disp(EENS*24) 
diary off 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
****************\n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
****************\n'); 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'Total Capacity = %20.5f MW\n', 
sum(GPF(:,3))); 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
****************\n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
****************\n'); 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'Total Cost = %20.5f Bath/year\n', 
(GPF(:,1)')*EES*1000); 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
****************\n'); 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'Lost of Load Probability (LOLH) = %20.15f 
\n', LOLP); 
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fprintf(fid,'Lost of Load Hour (LOLH) = %20.15f 
Hour/year\n', LOLP*24); 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
****************\n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
****************\n'); 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'Expected Energy Not Served (EENS) = 
%20.15f*8760 = %20.15f MW-hr/year\n', EENS, EENS*8760); 
fprintf(fid,'  \n'); 
fprintf(fid,'*******************************************
****************\n'); 
fclose(fid); 
 
cumulative  
 
%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%% 
clear POP1 
POP1(:,1) = (0:1:ROW)'; 
% Load Duration Curve 
[rload cload] = size(LOAD1); 
[rpop1 cpop1] = size(POP1); 
POP1(:,2) = [LOAD1; zeros((rpop1-rload),1)]; 
%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%%% 
clear LOAD1 GPF spp_load hydro_load yearhour yearhour1 
yearload yearload1 yearload2 LOADPOP LOADPOP1 GENNAME 
 
% Cumulative Process 
for k = 1 : NG 
    for kk = 1:ROW+1 
        if GPF1(k,2) >= POP1(kk,1) 
           POP1(kk,k+2) = POP1(kk,k+1)*(1-
GPF1(k,3))+GPF1(k,3); 
        end 
        if GPF1(k,2) < POP1(kk,1) 
           POP1(kk,k+2) = POP1(kk,k+1)*(1-
GPF1(k,3))+POP1(kk-GPF1(k,2),k+1)*GPF1(k,3); 
        end 
    end 
end 
 
POP2 = POP1; 
 
% Individaul POP0 
disp(' Computing probability ... please wait ...') 
[rpop1 cpop1] = size(POP1); 
POP1(rpop1,cpop1+1)=POP1(rpop1,cpop1); 
for k = rpop1-1:-1:1 
    POP1(k,cpop1+1)=POP1(k,cpop1)-POP1(k+1,cpop1); 
end 
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disp(' Removing repetitive MW ... please wait ... ') 
disp(' ****************************************** ') 
% remove repetitive MW rows 
[rpop1 cpop1] = size(POP1); 
for k = rpop1:-1:2 
    if POP1(k,cpop1)==0 
       POP1(k,:) = []; 
   end 
end 
 
disp(' Computation completed ') 
 
indecal2 
 [rpop1 cpop1] = size(POP1); 
disp(' Calculating LOLP and EENS ... please wait ...') 
Install = sum(GPF1(:,2)); 
j = 1; 
for k = 1:rpop1 
    if POP1(k,1) == Install 
       LOLP = POP1(k,cpop1-1); 
    end 
    if k > 1 
        if POP1(k-1,1) < Install & POP1(k,1) > Install 
           Slop = ( POP1(k+1,G1+1)-POP1(k,G1+1) ) / ( 
POP1(k+1,1) - POP1(k,1) ) ;  
           Conts = POP1(k+1,G1+1)-Slop*POP1(k+1,1);  
           ENS(j,1) = Install; 
           ENS(j,2) = Slop*Install + Conts; 
           LOLP = ENS(j,2); 
           j = j+1; 
        end 
    end 
    if POP1(k,1) >= Install 
       ENS(j,1) = POP1(k,1); 
       ENS(j,2) = POP1(k,cpop1-1); 
       j = j+1; 
    end 
end 
ENS(j,1) = ENS(j-1,1)+ENS(j-1,1)-ENS(j-2,1); 
ENS(j,2) = 0; 
 
EENS = 0; 
for k = 1:j-1 
    EENS = EENS + 0.5*(ENS(k,2)+ENS(k+1,2))*(ENS(k+1,1)-
ENS(k,1)); 
end 
LOLH = LOLP*24; 
EENS = EENS*24; 
disp(' Calculating expected energy served by each 
generators ... please wait ...') 
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% Expected energy served by each generators 
for G1 = 1:NG 
%    disp(' Calculating expected energy served by 
generator number .. ') 
%    disp(G1) 
    FlageOut = 0; 
    EG = 0; 
    EP2 = 0; 
    for k = 1:G1 
        EP2 = EP2 + GPF1(k,2); 
    end 
    EP1 = EP2 - GPF1(G1,2); 
    for k = 1:rpop1-1 
        if FlageOut == 0 
           if EP2 <= POP1(k+1,1) & EP2 > POP1(k,1) & EP1 
<= POP1(k,1) 
              Slop = ( POP1(k+1,G1+1)-POP1(k,G1+1) ) / ( 
POP1(k+1,1) - POP1(k,1) ) ;  
              Conts = POP1(k+1,G1+1)-Slop*POP1(k+1,1);  
              B = Slop*EP2 + Conts; 
              EG = EG + 0.5*(B+POP1(k,G1+1))*(EP2-
POP1(k,1)); 
              FlageOut = 1; 
           end 
           if EP2 <= POP1(k+1,1) & EP2 > POP1(k,1) & EP1 
>= POP1(k,1) 
              Slop = ( POP1(k+1,G1+1)-POP1(k,G1+1) ) / ( 
POP1(k+1,1) - POP1(k,1) ) ;  
              Conts = POP1(k+1,G1+1)-Slop*POP1(k+1,1);  
              A = Slop*EP1 + Conts; 
              B = Slop*EP2 + Conts; 
              EG = EG + 0.5*(B+A)*(EP2-EP1); 
              FlageOut = 1; 
           end 
           if EP2 > POP1(k+1,1) & EP1 == POP1(k,1) 
              EG = EG + 
0.5*(POP1(k+1,G1+1)+POP1(k,G1+1))*(POP1(k+1,1)-
POP1(k,1)); 
              FlageOut = 0; 
           end 
           if EP2 > POP1(k+1,1) & EP1 < POP1(k,1) 
              EG = EG + 
0.5*(POP1(k+1,G1+1)+POP1(k,G1+1))*(POP1(k+1,1)-
POP1(k,1)); 
              FlageOut = 0; 
           end 
           if EP2 > POP1(k+1,1) & EP1 > POP1(k,1) & EP1 
< POP1(k+1,1) 
              Slop = ( POP1(k+1,G1+1)-POP1(k,G1+1) ) / ( 
POP1(k+1,1) - POP1(k,1) ) ;  
              Conts = POP1(k+1,G1+1)-Slop*POP1(k+1,1);  
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              A = Slop*EP1 + Conts; 
              EG = EG + 
0.5*(POP1(k+1,G1+1)+A)*(POP1(k+1,1)-EP1); 
              FlageOut = 0; 
           end 
        end 
    end 
    EG = EG*(1-GPF1(G1,3))*24; 
    EES(G1,1) = EG; 
end 
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Abstract—In this paper, the deconvolution technique is applied to determine an optimal daily scheduling of hydro power plants in 
Thailand. The hydro generating units are model as LEUs. The energy specified of each hydro unit is compared with the calculated 
expected energy served (EES) to determine an optimal scheduling condition. The method is compared to the daily scheduling without 
deconvolution process. The simulation results including Loss of Load Probability (LOLP), Loss of Load Hour (LOLH), Expected Energy 
Not Served (EENS), and the Equivalent Total Cost (ETC), introduced in the paper are shown and discussed. With the same EES of hydro 
generating units, the ETC of the optimal scheduling of using deconvolution is lower than that of scheduling without deconvolution. The 
results shows that the deconvolution technique based optimal LEUs scheduling can dispatch all of daily energy specified at the optimal 
condition leading to the lower daily operating cost than that of scheduling without deconvolution calculation. The method can efficiently 
determine the optimal scheduling of hydro generating units. The developed program is potentially applicable for preliminary scheduling of 
LEUs before solving the unit commitment problem. 
 
Keywords— energy limited unit, capacity model building, equivalent load duration curve, convolution, deconvolution. 
 

1. INTRODUCTION 

In a power generation scheduling, the operating costs of 
the units can be found by loading the units under their 
corresponding equivalent load duration curves (ELDCs) 
according to the fuel cost and computing the energy 
generated by each unit. The algorithm can easily be 
implemented if the energy generated by each unit is not 
limited and its operating condition is only based on its 
generating capacity and availability, for example, coal-
fired, oil fired, gas turbines and nuclear units. However, 
there are units whose energy is constrained by some other 
factors. Such units are categorized as limited energy units 
(LEUs) or assigned energy (AE) units. In case of 
hydroelectric plants, this constraint may be due to limited 
reservoir size, run-of-the-river constraint or seasonal 
rainfall limitation. The cost associated with production of 
this energy is typically very low and it is most 
advantageous to use all of the available energy. In case of 
a fossil fueled units, the constraint may be due to limited 
fuel supply or the limits on emissions. In case of nuclear, 
the constraint may be due to insufficient core energy 
which prevents the unit being run on base load. Beside 
this energy constraint, the LEUs are also limited by its 
generating capacity and availability. 

In Thailand, the electricity supply industry is presently 
a vertically integrated structure. The Electricity 
Generating Authority of Thailand (EGAT) owns and 
operates transmission network and most of the 
generations. The Metropolitan Electricity Authority 
(MEA) and the Provincial Electricity Authority (PEA) 
own and operate geographical distribution systems. Since 
1990, the private investment in the generation sector 
through small power producers (SPPs) and independent 
power producers (IPPs) programs has been successfully 
introduced. Both SPPs and IPPs sell the electricity to 
EGAT based on the long term power purchase agreements 

(PPAs). EGAT is a single buyer who subsequently sells 
the electricity to the MEA, PEA and limited number of 
direct consumers. Fig. 1 shows the structure of present 
Thai power system [1]. As of fiscal year 2008, hydro 
power shares about 12% of total power generation in 
Thailand. In Thailand, hydro power plants scheduling are 
strictly based on irrigation requirement. The reservoirs 
discharge volumes are specified by the Royal Irrigation 
Department (RID) on daily basis. Therefore, hydro power 
plants can be modeled as the ELUs and it is productive to 
develop the tool for optimal scheduling of the hydro 
generating units. 
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Fig. 1. The structure of present Thai power system  
 

Many techniques have been proposed to determine 
optimal scheduling of LEUs in power systems. Bloom [2] 
proposed an iterative decomposition type framework 
where reservoir utilization decisions were made by linear 
programming master problem and associated marginal 
costs and benefits were evaluated by a subproblem. The 
algorithms required multiple solution of subproblem to 
find the optimal usage of reservoirs. Some heuristic and 



 

 

artificial based optimization techniques have also been 
applied to solve the optimal hydro-thermal scheduling [3-
6]. However, the probabilities of the unit outages are not 
included in the problem formulations. To incorporate the 
probabilities of the unit outages into optimal hydro 
generating units scheduling, the algorithm to optimize the 
reservoir utilization by probability production costing has 
been proposed by Malik and Cory [7]. Nevertheless, the 
framework for applying the technique to practical 
problem has not been fully developed due to its intensive 
mathematical computation. 

In this paper, the program for computing the capacity 
model building and deconvolution for large generation 
systems is developed. The deconvolution technique is 
applied to determine an optimal daily scheduling of hydro 
power plant. The hydro generating units are model as 
LEUs. The energy specified of each hydro unit is 
compared with the calculated expected energy served 
(EES) to determine an optimal scheduling condition. The 
method is compared to the daily scheduling without 
deconvolution process. 

 
2. PROBLEM FORMULATION FOR OPTIMAL 
SCHEDULING OF ENERGY LIMITED UNITS 
 
2.1 A Recursive Algorithm for Capacity Model Building 

With merit order operation, if generating units were 
completely reliable and thus always available when called 
upon to generate, the areas occupied by each unit under 
the original load duration curve (LDC) would be 
sufficient to determine unit specific generated energy. 
However, generating units are unanticipatedly forced out 
of service resulting in increased calls for generation on 
units higher in the merit order.  

The increased demand for generation by a specific unit 
resulting from the forced outage rates (FOR) of all 
previously loaded units is accounted by modifying the 
LDC to reflect these forced outages.  This is accomplished 
by computing the equivalent load on a particular unit 
which is the sum of customer demand and forced outage 
of previously loaded generators. The cumulative 
probability distribution, or ELDC, gives the total 
probability that customer load plus the capacity on forced 
outage equals or exceeds a given value X when the 
generating system through the ith unit out of NG total 
units is being considered. 

Each time a unit is loaded, its forced outages have to be 
added to the current ELDC to derive the new ELDC 
which reflect the demand seen by the next unit in the 
merit order. This addition depends on the probability 
distribution characterizing the forced outages the unit. 
After the outages of all available units have been added to 
the customer load, the EENS may be obtained as an area 
under the resulting ELDC, thus providing a measure of 
system reliability.  The height of the same curve at the 
capacity point of the system is the loss of load probability 
(LOLP), that is, the expected proportion of time that 
customer demand may exceed available generating 
capacity. 

By a recursive algorithm for capacity model building 
[8], the cumulative probability of a particular capacity 
outage state of X MW or the equivalent load duration 
curve, after a unit generating at PGi MW and force outage 
rate FORi is considered, is given by, 
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where, 
GiP  = the real power generation of unit i (MW),  

)( XELDCi  = the equivalent load duration curve when 
the unit i is considered, 

)( XELDC NG  = the equivalent load duration curve 
when all units are considered, 

)()(0 XLDCXELDC =  = the original system load 

duration curve, 

iFOR = the FOR of generator i, and 
ST = the step size used in the calculation (MW). 

 
The Appendix illustrates the probability table of the 

recursive algorithm for capacity model building. To 
generalize the algorithm, the step size (ST) used in this 
paper is one MW. Fig. 2 shows the ELDC after taken into 
account the units FOR. 
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Fig. 2. ELDC obtained by a recursive algorithm for 

capacity model building 
 

2.2 Deconvolution Process 
Deconvolution is the reverse process of convolution. 

From (1), to find the previous ELDC, with the outage of 
unit i removed from the ELDC, the outage of unit i can be 
deconvolved by rearranging (1) as follows, 
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Similarly on the ELDC, the outage effect of unit j, 
which was loaded previously and not necessarily adjacent 
to unit i can be removed by the following (3). The new 
ELDC (

/ELDC ) after the effect of unit j, can be 
computed as, 
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2.3 Expected Energy Served and Not Served 
The expected energy served by generator i is calculated 

by, 

∫
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and the total daily operating cost is, 
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The expected energy not served is calculated by, 
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Fig. 3. Computational procedure 

where 
ESi = the expected energy served by generator i (MWh), 
T = total period under consideration (24 h), 
ICi-1 = the sum of capacity when the generating system 
through the i-1th unit is being considered with merit order 
operation (MW), 
ICi = = the sum of capacity when the generating system 
through the ith unit is being considered with merit order 
operation (MW), 
FCi = Daily fuel cost of generator i (THB), 
PFCi = Per unit fuel cost of generator i (THB/MWh). 
EENS = the expected energy not served (MWh) 
ICNG = total installed capacity (MW) 

0)( == XELDCNG
Xθ = the equivalent system peak load 

(MW). 
The computation of ESi and EENS is illustrated in Fig. 

2. The deconvolution of each LEU is preceded until its 
EENS matches its daily energy assigned. The 
computational procedure is shown in Fig. 3. 

 
3. Simulation Results 

 The test data are arbitrarily chosen from 
historical data of Thailand power system. The data are 
simplified and unavailable data are chosen from standard 
values. There are 95 power generating units, including 
hydro plants taken into account in the simulation. SPP 
power plants, with their installed capacity of 2092.8 MW, 

are dispatched based on the power purchase agreements 
which are not based on its prices. They are modeled in the 
load curve based on the power purchase agreement to 
operate at full capacity from 08.00 a.m. to 08.00 p.m. on 
weekdays and at 65% of the full capacity from 8.00 p.m. 
to 8.00 a.m. on weekdays, and whole Saturday and 
Sunday. IPP and EGAT power plants are operated 
according to the merit order. The daily load curve of 
Thailand peak day in 2008, shown in Fig. 4, with the peak 
of 22568.20 MW, is used in the simulation. 
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Fig. 4. Daily load curve of Thailand peak day in 2008  
 
There are two case studies which are;  
• Case 1: Hydro power plants are modeled in the 

load curve by using the equivalent MW from the 
historical water discharge data without using 
deconvolution techniques and 

• Case 2: Hydro power plants are convolved and 
deconvolved using the deconvolution technique.   

The ELDC with and without deconvolutions are shown 
in Fig. 5 and 6, respectively. Table 1 shows the simulation 
results including LOLP, LOLH, EENS, ETC, and the total 
ES of hydro generating units of Case 1 and Case 2. In Fig. 
5., the hydro power plants are modeled in the load curve 
and installed capacity excluding the hydro power plants 
and SPP is shown. The daily load curve with hydro power 
plants loading is shown in Fig. 6. In Fig. 7, the hydro 
power plants are  loading in to the ELDC using 
deconvolution technique and the installed capacity 
including hydro power plant but excluding SPP is shown. 

 
Table 1. The summary results 

Item 

Average 
Loading for 
Hydro Unit 

Case 

Case 1 Case 2 

System Peak (MW) 
EENS (MWh) 
LOLP 
Total ES by hydro 
units (MWh) 
ETC (MTHB) 

22568.20 
1.243 x 10-3 
3.67 x 10-11 
23674.902 

 
496.114 

22568.20 
3.901 x 10-6 
1.23 x 10-13 
23674.902

 
493.577 

22568.20 
4.555 x 10-5 
1.26 x 10-12 
23674.902

 
493.228 
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Fig. 5. The results from capacity model building 
without deconvolution (Case 1) 
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Fig. 6. The daily load curve with historical hydro 
power plants loading (Case 1) 

 
In this simulation, the LOLP of scheduling with 

deconvolution is shown to be higher than that of 
scheduling without deconvolution leading to the higher 
LOLH and EENS. However, with the same EES of hydro 
generating units, the ETC of the optimal scheduling of 
using deconvolution is lower than that without 
deconvolution. The optimal condition for hydro 
generating units scheduling is to operate them in between 
1820.51 MW to 2162.88 MW of the load curve as shown 
in Fig.7. Despite the small daily saving of the Thai 
system, the total annual savings in THB could be 
substantial. This implies that deconvolution can 
efficiently utilize the specified energy of hydro generating 
units. 
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Fig. 7. The result from deconvolution for optimal 

scheduling of hydro generating units (Case 2) 
 

4. Conclusion 
The deconvolution technique base optimal scheduling 

of LEUs in power system has been investigated. The 
method can efficiently determine the optimal scheduling 
of hydro generating units. The developed program is 
potentially applicable for preliminary scheduling of LEUs 
before solving the unit commitment problem.  
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APPENDIX 
The reclusive algorithm for capacity model building 

 
 


